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Huehuetenango, Marzo 24 de 1977

Sefior Decano en funciones

de la Facultad de Agronomia

Ing. Agr. Rodolfo Estrada Gonzdlez
Su Despacho.

Sefior Decano:

Tengo el agrado de informarle que en cumplimiento de la
honrosa designacidn de la Decanatura y la Honorable Junta Direc
tiva, he asesorado al Br. Jaime Sadl Solérzano Leverman, en su
trabajo de tesis titulado "ANALISIS DE LAS PRACTICAS UTILI-
ZADAS PARA EL USO DE SEMILLAS EN LOS CULTIVOS DE
MAIZ, FRIJOL, TRIGO Y PAPA, EN LOS DEPARTAMENTOS DE
QUETZALTENANGO, SAN MARCOS Y SOLOLA".

Es indudable que en un pais como el nuestro en el cual el
conocimiento objetivo de nuestra realidad es muy limitado, traba
|os como el presente, vienen a llenar un gran vacfo que permiti-
ré a futuras investigociones y programas, tener una base real en
donde apoyarse, para beneficio de los campesinos, que tienen de
recho como cualquier persona, a una vida mejor.

Cumplimentando dicho nombramiento, he leido condeteni-
miento el irabajo del Br. Solérzano y en mi opinién redne todos
los requisitos para su aprobacién.

Sin otro particular, atentamente,

"D Y ENSENAD A TODOS"

Ing. Agr. Jaime Arturo Carrera C.
Colegiado No. 194
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’ De acuerdo a las normas establecidas por la Universidad de
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consideracidn el trabajo de tesis titulado "ANALISIS DE LAS
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al titulo de Ingeniero Agrénomo en el grado académico de Licen-
ciado en Ciencias Agricolas y tratar de contribuir en el conoci-
miento y desarrollo de la agricultura de Guatemala.

Atentamente,

Jaime Sail Solérzano Leverman
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CAPITULO |

INTRODUCCION

1. Importancia:

El presente trabajo trata de conocer y analizar las diferen-
tes précticas que utilizan los agricultores de los departamentos de
Sololé, Quezaltenango y San Marcos, en el uso de semillas de
los cultivos bésicos del medio, comoson: el maiz, el frijol, el

trigo y la papa.

Es de reconocer, que todos los beneficios que se han logra-~
do a través de la investigacién agricola, han venido o favorecer
a aquellos agriculfores de mayor poder adquisitivo, déndole poca
o ninguna importancia a la mayoria, como lo son los campesinos
que comprende a {os pequefios y medianos agricultores; pudiéndo
se considerar ésto como un caso tipico en los pafses latinoameri-
canos.

La poblacién guatemalteca, depende bdsicamente encuan-
to a lo que se refiere a su alimentacién, del maiz, del frijol, del
trigo y de la papa. De los cuatro cultivos mencionados, {os dos
primeros ocupan el lugar mé& importante en la dieta de la pobla-
cién rural, siendo que generalmente son cultivades como un me-~
dio de abastecimiento para el consumo familiar. Los ofros dos,
son cultivados con miras hacia la comercializacién en pequefia es
cala, para asegurarse un minimo ingreso econdmico y de esa ma-
nera poder cubrir otras necesidades .

Los departamentos que componen el altiplano occiden tal
del pais, generalmente tienen los mismos aspectos y las mismas




caracteristicas. No se.menciona'en-el presente trabajo cada uno
de los factores que han contribuido y contribuyen actualmente a
mantener la situacién de atraso, pero si, debemos de estar cons-
cientes de que para iniciar la primera fase de cualquier progra-
ma de desarrollo, deben ser analizados los objetivos deseados con
la aplicacién de programas de este tipo; especialmente cuandose
refiere a: "Mejoramiento de la tecnologia agricola y su introduc
cién en el medio campesino, como porfe de una politica nacio-
nal con miras hacia el progreso”

El érea que se ha elegido para desarrollar el presente tra-
bajo de tesis, estd comprendido dentro del marco de condiciones
sociales, agricolas, econdémicas y culturales que predominan en
el occidente, donde la concentracidn de la poblacidn es bastan-
te elevada, y la estructura en cuanto a la distribucidn de la tie-
rra es el minifundio y en algunos cases al microfundio; razdn por
la que el agricultor se ve en la necesidad de practicar ensu pe-
quefia finca el sistema de multicultives (maiz, frijol, habay gui-
coy); la topografia es irregular, los suelos son pobres en su capa
cidad nutritiva como consecuencia de la explotacién continua,
existen males pricticos de conservacién de los mismos, efc.

Como consecuencia de lo anterior, siendo que el minifun-
dio es'una explotacién de poca extensién que no puede absorber
la capacidad de trobajo de una familia rural; los agricultores se
ven en la necesidad de emigrar temporalmente a otras explotacio
nes agropecuarias, generalmente a las fincas grandes o latifun-
dios destinados a cultives de exportacidn, con el fin de procurar-
se un medio adicional de ingresos econdmicos.

Como se dijo anteriormente, los factores que han contribui
do y contribuyen a mantener esa situacién de atraso son varios,
pero, al no mencionarlos, vale recordar que el hombre es el cen-
tro y el Gltimo fin del desarrollo; 'y que, el desarrolio agroeconé



mico y social de un pais depende del avance fogrado por sus habi
tantes . -

Como se ha dicho, el pequefio y mediano agricultor del oc
cidente, se dedica a la siembra de los cultives bésicos (maiz, fri
jol, trigo y papa), de los cuales depende su auto- abastecimiento
y un minimo porcentaje de sus ingresos econdmicos. Siendo la
semilla uno de los insumos que intervienen directamente en la pro
duccién, se ha tomado como punto de estudio en el presenfe tra-
bajo de tesis.

El resultado del anélisis que se hace, relacionado con las
semillas de fos cultivos bésicos (maiz, frijol, trigo y papa), es el
punto central de estudio; tratando de conocer las précticas usa-
das actualmente por los agricultores, en cuanto a los criterios de
seleccidn, adquisicién, conocimiento, actitud y aptitud sobre la
utilizacién de los mismos; siendo el deseo, que este conocimien
to sea considerado como punto de purﬁdo para iniciar programas
que vayan dirigidos hacia aquellas Greas y que tengan como obje
tivo el mejoramiento del agrlculfor en base a su meioram:enrofec
nico Agricola. :

Es de todos sabido que la mayor presién actual de los pla-
nes nacionales de desarrollo, es la utilizacién de métodos moder-
nos para mejorar la produccidn agricola del pais; y es por eso,
que se considera de importancia el conocimiento de las précticas
de los propios agricultores; y de ahi partir con nuevos programas
que vendran a tratar de poner en funcionomiento y al alcance de
las mayorias la tecnologio adecuada a infroducir .

Es también sabido que el proceso de cambio de la agricul-
tura tradicional a la agricultura moderna es dificil, y ademés, im
plica una elevada inversién econdmica y requiere de la ufiliza-
cién de elemento humano especializado para hacer que se cumpla




el fin perseguido. Siendo este.cambio absolutamente necesario
debe lucharse por alcanzorlo para el bien de esas familias campe
sinas sedientas de orientacién agroeconémica y del mejoramiento
social. - ' : .

Fs importante aclarar que la tecnologia por si sola y en es-
te caso lo aplicable a la utilizacién de semillas, no podifamejo-
rar la-condicién socio~-econbmica del agro guatemalteco, si no se
toman en cuenta otras variables, como lo es la estructura agraria
del pais y ofros.

2, Objetivos:
Con el presente trabajo se persigiien lcs siguientes objeti~

2.1 Ffectuar un andlisis correlativo de las distintas actividades,
criterios, actitudes y principios. que el agricultor pone en
préctica, para determinar el nivel tecnolégico en que se
encuentra en cuanto a utilizacién y seleccién de semillos.

2.2  Efectuar el andlisis de:las técnicas, para determinar  los
puntos positivos y negativos de las mismos.

2.3 Formular algunos lineamientos que contribuyan al mejora-
miento de fas practicas utilizadas para la seleccidn y mane
jo de semillas.



3.1

3.2

3.3

3.4

Hipbtesis que se formulan:
Se formulan las siguientes hipdtesis:

La mayoria de la poblacién muestreada utiliza semilla crio
lla seleccionada.

La mayoria de la poblacién muestreada utiliza "criterios pa
ra la seleccién de semillas.

La opinidn del agricultor es positiva de acuerdo al uso de
semillas criollas seleccionadas .

La opinién del agricultor es negativa sobre la  utilizacién
de semillas nuevas .



CAPITULO Il

REVISION BIBLIOGRAFICA
1. Generalidgdes:

. La Direccién General de ‘Estadistica (11) de acuerdoal Cen
so de 1973 sobre poblacién, indica que Guatemala hasta ese afo
tenfa una poblacidn de 5.211,929 habitantes, de los cuales- co-
rresponden al drea urbana 752,495y el érea rural cor_responden
en:una proporcién més elevada con 3.459,434. La misma fuente-
demuestra que la poblacién correspondiente a cada uno de los de
partamentos sujetos de estudio en el presente trabajo es como si-
gue: Solol& 126,884 habitantes en total, correspondiendo 40, 914
al érea urbana y 85,970 al érea rural; Quezalrenahgo con 311,613
de los cuales 108,750 corresponden al érea urbana y 202,863 al
érea rural y- San Marcos con 388, 100 de los cuales 49,553 corres
ponden al érea urbana y 338,547 ol drea rural .

‘Atendiendo a la Estrategia del Desdarrollo en Guatemala,
(30) se considera que la poblacién humana en Guatemala para el
afio 1990 ascenderd a los 12 millones de habitantes. Consideran-
do este aspecto.como de mayidscula.importancia, es necesario
que las instituciones tanto estatales como particulares, se preocy
pen por adaptar la tecnologia a manera de que venga oconfr:bmr
al aumento de ia produccién agncolo del pcns. I

El Censo Agropecudrio de 1964 {10) dice que, de 1. 3m||!o
nes de personas econdmicamente activas de 7 a més aos de edad,
que habia en el territorio de la Repiblica el 18-4-64, cerca de




dos terceras partes (65.3%), estaban dedicadas a la agricultura,
silvicultura, Caza y pesca. Esto demuestra que Guatemala con-~
tinba siendo un pais agricola por excelencia. Durante los 14 afios
transcurridos entre el Censo Agropecuario de 1950 ol de 1964 el
sector agricola ha aumentado su poblacién trabajadoraen 1.9%
anual .

La Regién del Altiplanc segtn (31) acusa una elevada den-
sidad de poblacién, que en el afio 1974 alcanzaba sus Tndices
més altos en los Departamentos de Quezaltenango, San Marcos y
Solola con 134, 102 y 136 habitantes por Km2, respectivamente .
La taza de crecimiento es mayor que la nacional (3.1%en 1970).
Asimismo el 46.4% de la poblacién estd integrado por personas
menores de 15 afios de edad. La agricultura representa el sector
productivo del pais. Este sector aporta cerca del 30% del produc
to interno bruto y da ocupacién a casi el 60% de la poblacién
econémicamente activa.

De acuerdo al plan nacional de Desarrollo Agricola (30) los
problemas que afectan el desarrollo agricola en el pais son: a) La
tierra, en términos generales, el pais dispone de recursos natura-~
les suficientes para apoyar un proceso de Desarrollo Agricola mu
cho més amplio que el experimentado hasta la fecha. Hacia 1970,
se estimaba que de la superficie total solamente 3.7 millones de
hectéreas estaban incorporadas a unidades productivas en la for-
ma siguiente: Cultivos 1. millén de hectéreas; pastos 1.1 millo
nes de hectéreas y sin uso 1.6 millones de hectéreas. b) Fuerza
de Trabajo, generalmente se encuentra concentrada en el Altipla
no en las fincas familiares. c) Tecnologia, los avances tecnolé-
gicos logrados en la agricultura capitalista no hanbeneficiado en
lo més minimo al pequefio agricultor, por lo que él sigue usando
sistemas tradicionales en cuanto a siembro y uso de semillas crio-
Has.




La misma fuente (30} en el tomo |, reza que los objetivos
bésicos son los siguientes: -a) Optimizar la produccién agricola.
b) Reducir en forma progresiva la-importancia del sector tradicio
nal, en la agricultura de! pais. <) Aumentar los ingresos de la po
blacién agricola rural, particularmente de los propietarios de mi~
nifundios y trabajadores sin tierra. d) Lograr la mejor utilizacién
de los recursos y factores que el pais posee, orientando el proce-
so productivo con una tecnologia que los combine en forma ade-
cuada, este Gltimo objetivo obedece a las siguientes necesidades:
i) elevar la ocupacién real de la mano de obra en el campo y me
jorar las condiciones generales en que se desenvuelve, incluyen-
do el aumento de los salarios. ii) Racionalizar el uso de la  tie-
rra para preservar su potencial productivo. iii) Reducir la depen
dencia externa del pais en cuanto a componentes bésicos para el
cambio tecnolégico.

(30) dice que el programa de produccién, asi como la for-
mulacién de politicas y la ejecucién de proyectos, se enmarca
dentro de una concepcién regional; en efecto, la divisién del
pais en espacios agricolas con fines de programacién obedece a
3 propbsitos:

lo. Establecer un orden adecuado de prioridades regionales, en
en forma congruente con los objetivos de desarrollo secto-
rial; 20. hacer més eficiente la ayuda oficial ai desarro-
llo agricola, integréndola alrededor de programas regiona-
les prioritarios en vez de, dispersarlos en todo e! pafs y en
un conjunto poco coherente de proyectos; 3o. facilitarun
enfoque, mas especifico de los problemas y posibilidades re
gionales del desarrollo y de sus relaciones con ofros secto~
res y regiones.

La regién del altiplano occidental, constituye una de las
regiones prioritarias del Plan Nacional de Desarrollo. Abarca el



29% de la poblacién total del pais y se localizan aqui los estra-
tos més pobres del medio rural guatemalteco. Se caracterizan por
‘insuficiencias fundamentales en materia de tierra y en sudeficien
te distribucién, utilizacién de una tecnologia primitiva, explota
cién de rubros de bajo valor econémico, elevada redundancia de
mano de obra estacional, en apoyo a la agricultura de  exporta-
cién de la Costa Sur.

'Atendiendo a Shmook (33), el altiplano occidental cubre
un &rea de 26,699 Kms2, que constituye el 25% del dreatotal de=
la Repiblica. En esta regidn se produce aproximadamente el 40%
del maiz (Zea mays), el 87% de trigo (Triticum sativun)y el 62%
de papa (Solanum fuberosum) del pais.

El mismo Shmoock (33), continda diciendo, en el area exis
ten dos tipos bien marcados de agricultura; la agricultura meca-
nizada o semi-mecanizada, practicada por agricultores de tipo
empresarial cuyas unidades de explotacién fluctGan entre 10 y 50
Has., y la Agricultura de Subsistencia, cuyos fincas constituyen
el mayor nimero involucrando empresas familiares, que opera ca-
da unidad familiar, debido a que muchas veces tienen fracciones
fisicamente separadas. Estas unidades de agricultura de subsisten
cia, en su mayor parte cultivan maiz, asociado con frijol (Phaseo
lus vulgaris), con haba (Vicia faba) y con Arveja (Pissumsativun).

Segin el informe de la segunda etapa de la inves tigacidn
de base para el Médulo Bésico de Educacién Extraescolar  (31),
funcionan por lo menos en esta regién, ocho instituciones pabli- .
cas y privadas con programas educatives. Dentro de las cuales
se pueden mencionar: 1) Direccién General de Servicios Agrico
las (DIGESA), 2) Divisién de Adiestramiento del Ministerio de
Salud Pgblica, 3) Instituto Técnico de Capacitacién y Producti-
vidad (INTECAP), 4) Direccién de Alfabetizaciény Educocidn
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de Adultos, 5)-Desarrollo de 1a Comunidad, 6) Inshtuto Nucw-
nal Forestal (INAFOR), 7) Federaciéh Guotemalteca de Escue-

las Radiofénicas (FGER) y 8) Federacién Nacional de Coopero—
tivas de Ahorro y Crédito (FENACOAC)

Segin (11), del total del &rea que corresponde al altipla-
no-del pais, para el presente trabajo se tomd el 3.8%, lo ‘cual
se obtuvo tomando el drea en KmsZ que corresponde a cada muni-
cipio comprendido en la muestra; el Grea resulta ser de” ‘] 013
Kms2, para todos los municipios tomados, donde se tiene un’ indi
ce de poblacién de 177.3 habitantes por Km2 en promedio.

El Clima, segin la clasificacién ecolégica del Dr.  Hol-
dridge {20), el érea que comprende el presente trabajo se encuen
tra en las formaciones fropicales de Bosque muy Homedo Montano
y Bosque Himedo Montano Bajo. Esta regién desempefia un papel
muy importante en la agricultura de subsistencia, es una fuente
de trabajo y se encuentra localizada entre los 14.40 y 15.05 gra
- dos Latitud Norte y entre los 91.10 y 91.50 grados Laﬁfud‘Oesrg
segOn el Meridiano de Greenwich. El clima es generalmente frio,
teniendo sus variaciones de acuerdo a la estacién (Iluviosa y/o
seca). La presencia de heladas es comin en los meses de Diciem
bre a Febrero en la altiplanicie central y pueden ocurrir encual-
quier mes en las montafias volcénicas.

Lo vegetacién, en toda esta Grea estuvo originalmente ba-
fo bosque de arboles deciduos a altitudes menores de los 1500
mts. y con una mezcla de coniferas y Grboles deciduos @  altitu-
des mayores de 1500 mts. Gron parte de estos terrenos fueron de
forestados y dispuestos a la explotacién de cultivos anuales.

Atendiendo d Simmons (34), los suelos comprendidos en el
Grea de la muestra tienen las siguientes caracteristicas:

11



Fisiografia: Poseen una topografia irregular, geolégicamente to-
do el material es de origen volcénico, pero de edad y composi-
cién muy variables. Los municipios tomados en este trabajose en
cuentran dentro de la divisién Il o sean los suelos de laaltiplani~
cie Central, con una altifud de més de 2000 m.s.n.m. Esta situa
cién se da para todos los municipios comprendidos en la  muestra
o sea que se cumple para los tres Deparfamentos. Los suelos de la
Altiplanicie Central; en los tres departamentos Quezaltenango,
San Marcos y Solold, se da casi la misma clasificacién por la se-
mejanza regional .

Para el Departamento de Quezaltenango, los suelos se sub-
dividen en 2 sub-grupos: "A" Suelos profundos sobre relieve in-
clinado a escarpado; en los que se encuentran los suelos Patzié,
Quiché y Sinaché. "B" Suelos profundos sobre relieve casi pla-

no, donde se encuentran los suelos Quezaltenango, fase quebra-
da.

Para el Departamento de San Marcos los suelos se subdivi-
den en 5 sub~grupos: "A" Suelos profundos sobre materiales vol-
cénicos en relieve inclinado a escarpado: suelos Patzité y Sina-
ché. "B" Suelos profundos sobre materiales volcdnicos en relieve
casi plano de Quezaltenango. "C" Suelos profundos sobre mate-
riales volcénicos Zacualpa. "D" Suelos profundos desarrollados
sobre roca: marajuma. "E" Suelos poco profundos desarrollados
sobre roca; Zacualpa.

Para el Departamento de Solold, los suelos se subdividen en
2 sub-grupos: "A" Suelos profundos sobre material volcénico de
color claro en relieve de inclinados a escarpados; suelos Patziié,
Quiché, Sinaché, Tolimén y Zacualpa. "B" Suelos profundos so
bre material volcdnico de color claro, con relieves suavemente

inclinados, Suelos Quezaltenango y Quezaltenango fase quebra-
da.
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Atendiendo el Tomo Ill y Cap. 5 (30}, dice:que la deman-
da de maiz, frijol, trigo y papa va en aumento, y se estima que
para el periodo de 1975 a 1980, el frijol tendré una demanda de
5.0a6.1% anual; de 3.4a4.6% parb el trigo y del 2,0% para
papa. El'aumentoen.el maiz serd mayor ya que se introduciré pa
ra utilizarlo enla alimentdcién ammol Y 051, I'rahsFormarloen pro
teina de esa especie... . - - - o .

La semlllu es uno de los elementos esenciales en la ‘produc.
¢ién segin Delouche (9), éstas estén también deniro de las tradi-
ciones bésicas de la agricultura. Vale decir, su papel en'la pro
duccidn de cosechas es tan importante y bien comprendido, que
tanto su seleccidn, preservacién y utilizacién estdn entre los - -
practicas agricolas més ampliomente utilizadas.* En la agricultu-
ra tradicional, las semillas son generalmente una parte-de fa pro
duccidn total de la cosecha.de la finca. Como resultado de  lo
anterior, varios cientificos han comentado sobre el hecho de que
en "Muchos de los paises no desarrollados, no existedistincién en
tre lo. que es SEMILLA y lo que es GRANO, a lo largo de la pro
duccién, manejo y. almacenamiento, snendo Ics dos categonas usa

das indistintamente” .* ST e e

~ . .La misma fuente (9), indica que la semilla constituyé tam-
bién el elemento clave para el incremento de fa productividad en
la agricultura, por cuanto ella es el mecanismo a través del cual
se transmite de generacidn a generacién las mejores caracteristi-
cas; estas:mejoras tienen un impacto en la produccién  agricola
tan solo cuando la semilla mejorada es pruesta a la disposicidnde
los cultivadores, en las cantidades necesarias y eh el lugary tiem
po oportuno. La falta de uso de variedades mejoradas més propiu
mente que su disponibilidad, ha sido determinada conio unade las
razones que mantienen a la productividad agricola en Latinoamé-
rica a un nivel tan bajo.
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2. Cultivo del Maiz: ' : T

3

Segin Fuentes A. (14) durante su intervencién y participa
cién en la tercera reunidén Centroamericana del PCCMA = (Proyec
to Cooperativo Centroamericano de Mejoramiento de Granos Ali-
menticios), refiriéndose al mejoramiento del maiz en Guatemaig;
indica que, antes de 1955, afio en que quedaron establecidas con
firmeza las bases del programa de mejoramiento de maiz, se ha-
bfa trabajado con pequefios programas aislados, por falta de per-
sonal y -presupuesto adecuados, por. lo que de esos trabajos es po-
co lo que se puede informar; sin embargo en 1952 el IAN {en es
te tiempo- SCIDA) envié cerca de 1000 muestras de maiz  criollo
recolectadas en toda la Repiblica, a la oficina de Estudios Espe-
ciales en México que funge como una de las sucursales del Banco
de Germoplasma de la América Latina. - Una muestra representa-
tiva de este material quedd en Guatemala y constituye parte del
material basico del programa.

. ™La misma fuente (14) informa que acesa fecha (afio 1956),
se estd trabajando en: a) Introduccién de Material extranjero.
b) estudio de otros materiales en cuanto a pruebas de rendimien-
to. ¢) Con el PCC (Proyecto Cooperativo Centroamericano), pa-
trocinado por la fundacién Rockefeller. En este mismo inciso di-
ce que se estdn haciendo frabajos genéticos.

Ademés indica que, los trabajos de la zona fria estan con-
centrados en la estacién Experimental Labor Ovalle, contando
con el siguiente material: 480 colecciones criollas, 150 ITneas
en si de maiz criollo, 7 variedades nativas sobresalientes en el
afio 1955, 46 lineas e hibridos del PCC, y dos colecciones (Blan
cos y Amarillos) del PCC. -

El mismo (14) opina que debido a la seleccién masal que

- o . " ”~, .‘:
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practica el agricultor en el altiplano, és probable que sean sufi-
cientes 1 6 2 fecundaciones para-encontrar ITneas con- buen grodo
de umformrdad en las. coleccnones criollas:

L oE.e T

De acuerdo a encuestas nutricionales |levadas a cabo " por
el Instituto de Nutricién de Centro América y Panama (INCAP),
segin Bressani (5) se ha encontrado que en Guatemala la  canti~
dad de proteina que el maoiz aporta a la dieta humana ‘es 'dlrede-
dor de 72%, ademés de que es la fuente principal de energlo pa-
ra el guatemalteco.

Segln el estudio Morfolégico y Comparativo, efectuado por
Sandoval A. {29) en su trabajo de tesis, concluye que los  razas
Quichefio, San Marcefio y Serrano, constituyen las més altamen~
te productivas de las zonas altas de Guatemala, principalmente
de los Departamentos de El Quiché, San Mcrcos, Quezoltencngo
y Totonicapan, o

"~ El maiz se cultiva précticamente en todas las regicnes del
pais en una superficie de aproximadamente de 600,000 Has. Es
por ello que durante el desarrollo del Plan Nacional en su perio-
do 1975 a 1979 esté volcanado sus recursos técnicos en 5 re—
giones, dentro de las cuales se encuentra el Altiplano Occiden-
tal .

Se ha fijado un érea a atender, en base al re querimiento
de ese grano para el consumo interno, ya que desde 1972 “se ha
afrontado el problema de la insuficiencia del mismo.

La importancia del cultivo del maiz esiriba en la influen~
cia econdmica y social que tiene en la vida de la poblacién gua
temalteca y més ain en la de las comunidades del altiplano occi
dental del pais, basicamente por su gran aptitud de consumo. Por
esta razén, nos encontramos con este cultivo en todo el territo-
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rio nacional desde tiempos muy remotos. Como consecuencia de
esta alta distribucidn, la gran existencia de microclimas, por se~
lecciores naturales y artificiales, se ha dado origen a una gran
cantidad de variedades de este cultive en cuya variacidn genéti-
ca puede descansar un programa de mejoramiento segin Barrios

A. (3). '

La poblacién del érea de estudio sobre la cual se desarro-
116 el presente trabajo, es totalmente indigena; quienes viven ba
sicamente del maiz, pero como consecuencia de la presién demo-
gréfica y otras consideraciones fisicas y quimicas negatives del
suelo, cada dia se hace més dificil satisfacer los  requerimientos
de este grano para cubrir la necesidad alimenticia de esta pobla-
cibén.

Barrios A. (3) opina que las variedades criollas de la zona
fria de Guatemala constituye una fuente de variabilidad genéti-
ca superable a cualquier ofra del mundo, argumento que parte
del estudic efectuado de este cultivo a través de una recoleccién
en los valles de Tecpén, Chimaltenango y Quezaltenango, efec-
tuado por técnicos del programa de maiz de la Direccién de inves
tigaciones y Extensién Agricola del Ministerio de Agricultura; te
niendo como objetivo fundamental el de encontrar posibles proge
nitores de nuevas variedades, con mejores rendimientos y otras ca
racteristicas deseables, B

Tratando siempre de encontrar variedades altamente rendi-
doras en maiz, Poey D. Federico (27) en otra jornada de la Revo
lucidn Verde dié: Maices enanos en México, los cuales dan las
siguientes ventajas: Resisten mejor al Acame, mayor nimero de
plantas por Ha., que viene a aumentar el rendimiento.

Siendo el maiz uno de los granos primordicales para la  ali-
mentacién diaria en los paises Latinoamericancs, Byrnes F. (6) re
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comienda no buscar Onicamente el rendimiento en la -produccién

de este grano, sino el mejoramiento en su contenido proteinico,

ya que es bastante escaso. En nuestro pals actualmente se esté

trabajando con el mafz Opaco-2 ain en su fose experimental de

adaptacién esperando que én un tiempo corto se logren resultados
. halagadores para nuestra agricultura.

Dentro de los principales cultives de Guatemala en el gru-
po de los granos bésicos, las superficies sembradas de cada uno
durante los afios 1961 a 1970 el maiz ocupa el primer lugar. Sien
do para este cultivo destinada la superficie més grande que para
cualquier otro cultivo en el pafis.

Segin Flores E. (12) durante el periodo comprendido de
1961 a 1970 el promedio de tierras destinada para maiz fue de
683,790 Has. '

En la misma fuente (12); el maiz, con excepcidn del bie-
nio 1961 a 1962, muestra un alza considerable de la superficie
cosechada a todo lo largo de la serie, registrando al final de la
misma, més de 730,000 Has., cosechadas del producto.  Enla
misma forma se presenta en la serie el comportamiento del culti-

vo del frijol, cuyo incremento a partir de 1963 determina un pro
medio de 79,900 Has., en el periodo 1961 a 1969.

La produccién promedio de maiz en Guatemala segin = el
Censo Agropecuario de 1964 (10) es de 12.9 quintales por manza
no (en cultivo solo), mientras que en Estados Unidos de Norte
América, se tienen rendimientos promedios de 65.6 quintales por
manzana, si bien es cierto que €n gran parte los rendimientos ob
tenidos por ellos, se debe al empleo de maices hibridos, los que
también han sido introducidos a nuestro pafs, pero desafortunada
mente no estén al alcance econdmico de los pequefios'y medianos
agricultores que son quienes forman la mayoria de los adictos sem
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bradores de este cultivo.

La misma fuente (10) demuestra que el cultivo del maiz se

encuentra extendido por todo el territorio nacional, pero las ma-
yores producciones de 1963 a 1964, se localizan en la regién de
occidente con 3.5 millones de quintales, equivalentes ol 35.5%
del total de la produccién nacional .
Dentro de la tecnologia local segin Schmoock: W. (33) po
demos mencionar que el maiz es cultivado en esta zona como me
dio de subsistencia y se cultiva principalmente en forma asocia-~
da, subjetivamente se pueden indicar porcentajes del 15% para
maiz en monocultivo y 85% para maiz en asociacion.

Regularmente el cultivo que se asocia con el maiz, segin
Schmoock (33) es sembrado juntamente con este; las asociaciones
mds comunes con leguminosas y algunas de ellas son: 1) 7 u 8gra
nos de mafz x.2 granos de frijol negro enredador x 2, 36 4 gra-
nos de arveja, esta puede cambiar cuando se pone T grano de fri
jol conocido localmente como Ixtapacal (rojo) en vez de dos gra—
nos.de frijol negro;. 2) 7 u 8 granos de maiz x 2 6 3 de frijol ne-
gro x 26 3 de haba; 7uBdemdiz x 2 de haba; 3) 7 u 8 de maiz x
2 de frijol.

Para el cultivo del mafz, dentro de lo que es la tecnologia
disefiada y recomendada por la Etacién Experimental Labor Ova-
lle, cuenta con varios, materiales genéticos de polinizacién li-
bre como lo es el San Marcefio, el Guate |JAN-Xela Barcena 71,
las tres de grano amarillo y el compuesto blance, de grano blan-
co, estos 4 genotipos segiin Schmoock (33) estén bienadaptados a
la regién y tienen un alto porcentaje de rendimiento.

En Guatemala dice Guerra B. (19) es muy frecuente lasiem
bra de maiz intercalado o bien asociado con otros cultivos, princi
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palmente con frijol. Este sistema es mas comdn en las fincas pe-
quefias del Altiplano.- Sobre el particular, un estudio de la Uni-
versidad de IOWA 'EE,UU. dice lo siguiente: "Esta préctica (la
siembra intercalada o asociada) es frecuentemente criticada, pero
en realidad nadie sabe con certeza que otra dlternativa le permi=~
tirfa al campesino obtener este alimento bésico con mayor seguri
dad. Por lo que, las recomendaciones que se dieran para  cam-
biar este sistema, deberdn basarse firmemente en los resultados de
la investigacién a nivel del agriculfor de subsistencia. )

Guerra B. (19), después de haber existido el SCIDA, se for
mb lo que se llamé Direccién de Investigacién y Extensién Agrico
la, la que més tarde desaparece y se crea lo que hoy es el Institu
to de Ciencia y Tecnologia Agricola (ICTA), el cual tiene a su
cargo todos los programas de Investigacién y Mejoramiento Agri-
cola en el pais.

3. Cultivo del Frijol:

Dentro de las leguminosas de grano que ocupan un  lugar
predominante en la dieta humana para la poblacién de  América
Latina, segin Infante (21), es el frijol (Phaseolus vulgaris), el
cual se cultiva en grandes cdpridades de Haos. "Es interesante
anotar, que en las regiones con menos consumo de proteina, el
consumo de alimentos de origen animal es también menor; en cam
bio, el consumo de leguminosas es mayor" .- -

El Frijol, por su alto contenido proteinico (de 18 a 25%) y
por su contenido de Calorias {340 cal/100 gms.), constituye una
fuente alimenticia que puede contribuir a la solucién de los pro-
blemas nutricionales en los paises de bajos ingresos; segin Bressa

ni {5).
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Se puede afirmar que en la mayoria de los paises pobres,
existe una aita deficiencia de proteina onimal, como consecuen-
cia del alto costo de la proteina de este origen {animal), se ofre-
ce como posible solucién, el consumo de mayor cantidad de pro-
teina de origen vegetal (leguminosas), debido a su costo més ba~
jo; segdn (13).

El rendimiento promedio de frijol en América Latina segin
Gutiérrez (18), estd alrededor de los 600 Kgms/Ha. (9.24 quin-
tales por Mz.}. Pero es importante hacer notar que, durante 1971
el més bojo rendimiento de Centroamérica correspondid a Guate-
mala con 330 Kgms/Ha. (5.08 quintales por Mz.). Mientras que
en El Salvador el rendimiento fue de 865 Kgms/Ha. (13.32 quin
tales por Mz.). B

El mismo Gutiérrez (18), cita la practica tradicional de
nuestros agricultores, en cuanto a la siembra de frijol en forma
asociada o intercalada con ofros cultives, principalmente con
maiz, siendo este Gltimo el més importante en cualquier planta-
cidén. En Guatemala, Gnicamente el 27% de frijol se produce so
lo y el resto generalmente con cultivos establecidos de maiz. La
produccidn asociada proviene del 55% de las fincas frijoleras del

pais.

El Censo Agropecuario de 1964 (10), nos indica que junto
con el maiz, el frijol es el elemento principal y tradicional de
la dieta del pueblo guatemalteco. De este grano se cosechen va
rias especies, pero la de mayor consumo en nuestro pafls es el fri-
jol negro (Phaseolus vulgaris L.).

La misma fuente (10), dice que es factible llegar a  dupli-
car la produccién de frijol en Guatemala, poniendo en préctica
cuando menos las siguientes medidas: a) Seleccionar semillas de
alto rendimiento y calidad; b) Desarrollar variedades que alien-
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ten su cultivo separado y ¢) Garantizar. precios establecidos para
beneficio del productor y del consumidor.

En el afio agrt’cold 1963 a 1964, segin el Censo Agropecua
rio {10} de un total de 679.3 millares de quintales producidos en

- la Repiblica, 328.3 millares de quintales equivalentes al 48.3%,

corresponden al frijol cultivado en forma asociada c¢on ofros cul-
tivos; 274.5 millares de quintales equivalentes al 40.4%, corres
ponden al frijol sembrado solo.

Mendoza M. (25) opina que siendo el frijol de tanta impor
tancia en la agricultura de Guatemala, para-la produccién de el
bienio 1966-1967, escasamente se estaba produciendo una terce-
ra parte del requerimiento minimo del pais y considerando  que,
Guatemala cuenta con éreas adecuadas para garantizar buenas
cosechas, tales como la zona Oriental y la zona Central del pafs.,
En el afic 1967, se realizaron ensayos del PCCMA, sobre evalua
¢cién de 172 lineas y pruebas de rendimiento de 15 variedades de
grano negro y 15 variedades de grano rojo, estos ensayos fueron
instalados en 2 calidades representativas de la zona subtropical -
seca (Salamé y Jalpatagua).

Masaya P. (23), indica que durante el afio 1967 se - hicie-
ron estudios de fertilizacién, habiendo usado en el experimento
las variedades: Compuesto Chimalteco |, 2465-29-6VN,  |AN
5091 y 2465-25-9VN, este trabajo fue realizado en  Chimalte-
nando y las variedades recomendadas en esa época para el  alti-
plano eran las citadas anteriormente en este pérrafo.

Es importante hacer notar el maydsculo lugar que ocupa el
frijol, como fuente de profeina en muchos pafses latincamerica-
nos. Se calcula que un alto porcentaje (més del 85% en prome-
dio) de la produccidn de frijol es destinada al consume humano,

. quedando muy poco para la alimentacidn animal. Atendiendo la
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informacién dada por (18), Brasil es el pafs con el mayor indice
de consumo de frijol (25 Kgs/persona/afio), seguido por Guatema
la con un promedio de 19.09 Kgs/persona/afic en 1972.

'El 4rea de estudio en el presente trabajo, no es fuerte - en
produccién de este grano, en Guatemala la zona frijolera se lo-
caliza en el Oriente del pafs; aungue en el Grea de estudio ~se

"encuentran variedades de frijol que generalmente se les llama- -
criollas, las cuales en su mayoria son de enredadera, razén por
la cual es comin {a forma de siembra en asociacién con el maiz,

El frijol al igual que el maiz, es producido en su  mayoifa
por pequefios agricultores, propietarios de fincas Sub-familiares
(de 1 ~ 10 Mz.} segin el Censo (10) y familiares {de 10 - 64 Mz.),
asi puede notarse que el afio agricola 1963-64 las fincas Sub-fa-
miliares contribuyeron a la produccién nacional con 417.9 mila
res de quintales lo que es igual a 61.5%; y las fincas familiares
con 155.2 millares de quintales o sea el 28.9% de produccién to
tal de ese afio. En cambio las fincas més grandes extensivamente
“aporfan bajos porcentajes.

La misma fuente (10}, La estimacién del consumo Nacional
Aparente de frijol en la Repiblica de Guatemala: 1950-1968, de
muestra que la produccién Nacional de frijol en algunos casos,
no ha sido suficiente para llenar las necesidades de consumo  de
la poblacién, viéndose el pals en la necesidad de importar canti
dades apreciables de este grano, para cubrir de esa manera el dé
ficit presentado. -

El Programa para el mejoramiento de variedades de  frijol
se ha desarrollade a lo largo de un buen nomero de afios, segidn
Guerra (19). E! trabajo ha sido bésicamente la seleccién de va
riedades por su resistencia a la Antracnosis (Colletotrichum lin~
demuthianum), la roya y otras enfermedades y plagas. También
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fueron tomados para la seleccidn de las variedades, los rendi-
mientos por unidad de rea.

En lo que respecta al Altiplanc, estos estudios se han  he-
cho en la estacidn experimental de Chimaltenango, no asi  en
ofras estaciones como Labor Ovalle en Olintepeque Quezclfencn
go, razén por la cual los agricultores de esta zona siguen v tili-
zando sus variedades criollas de enredadera.

4,  Cultivo del Trigo:

Segn Azaiidn V. (2), el Trigo fue traido de Méxicoa Gua
temala en el siglo XVl y hoy las zonas trigueras del pafs se en-
cuentran situadas en el Nor-Occidente y Nor=Oriente del pais,
a alturas que median entre los 4290 o los 10,000 piess.n.m.

Cifuentes T. (8), en su estudio foca una parte sobre el uso
de semillas certificadas; la investigacidén de campo efectuada in
dicé que en Cabricén, Quezaltenango, se usa semiila certificada
en baja escala, generalmente para el cultivo del trigo. En 1972,
se hizo uso de aproximadamente 128 quintales de ia misma. Res-
pecto al resto de agricultores, utilizan la que ellos llaman semi-
lla Criolla, que es la que guardan de la cosecha anterior, por su
puesto que seleccionan la mejor. B

Entre los tipos de semilla Certificada utilizada en el culti-
vo de trigo segin Cifuentes (8), estdn: Huamantla Rojo, Nari-
fio-39, Lerma Rojo, Pénjamo 62, éstas son distribuidas por la Gre
mial Nacional de Trigueros, Los agricultores utilizan otros hpos
que adquieren en el comercio, entre ellos: Lerma 62, Italiano
Blanco, Chiantleco o Chicharro. FEstas variedades se dan debido
a la experiencia obtenida por el agricultor, pues han obs e rvado
qué semilla es la més productiva y se inclinan por ella para sus
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cultivos.

Una de las plantas més Gtiles de la tierra segin el Censo
Agropecuario de 1964 (10), sin duda es el trigo. Consfituye una
de las bases principales de la alimentacién desde tiempos muy re-
motos .

El cultivo del trigo segin Gonzélez y Ramos (15), se prach
ca en Guatemala desde tiempos inmediatos a la conquistadel pafs
por los espafioles; se atribuye su introduccién al franciscano Fray
Benito de Villacafias, en el afio de 1529. Durante el régimen co
lonial, este cultivo llegb a tener gran importancia en muchas re-
giones del altiplano del pafs. Por lo anterior se puede decir que
este cultivo tiene més de 450 afios de venirse practicandoen Gua
temala y se nota que a pesar del tiempo que ha transcurrido de su
introduccién a la fecha ha evolucionade muy poco.

La Gremial Nacional de Trigueros, en su Memoria de 1972
(17), deja ver un incremento palpable en la produccién desde el
afio 1961 hasta el afio 1972, estimando para el afio 1973 una pro
duccién de un millén de qumroles Ademds dice, que la produc
cidén por Departamento estd de la manera siguiente: Quezalte=
nango 354,205 quintales, {o que es igual al 38.3%. San Marcos
106,372 Quintales lo que es igual al 11.5% y Sololé con 65,500
quintales lo que es igual al 17.1% de la produccién total  del
pais.

Esta graminea constituye un fuerte renglén econémico para
el pais, actualmente se estén usando variedades resistentes a las
enfermedades (roya y pudricién de la raiz) mientras que antes no
se contaba con estas facilidades y conocimientos adecuados para
combatir o controlar estas enfermedades .,

La misma fuente (17), dondo la produccién de trigo  por

24




Departamento, demuestra que los municipios del Departamento de
Sololé tomados en la muestra del presente trabajo.de Tesis no son
los mayores productores de frigo; de los municipios tomados de
Quezaltenango, solo el municipio del mismo nombre es altamen-
te triguero; mientras que en San Marcos, si’ se tomaron los muni-
cipios fuertemente productores de trigo..

El Censo Agropecuario de 1964 (10), la experiencia y co-
nocimiento del pais, demuesira que las zonas del Occidente y el
Centro son las principales productoras de trigo en Guatemala, -
donde en el afio de 1963 a 1964, se cosecharon 27.5 y 4.4 milla
res de manzanas de terreno respectivamente. La produccidn tri-
guera en este mismo afio alcanzé la cantidad de 397.5 millares
de quintales, de los cuales 324.7 millares o sea el 81.7% se co-
secharon en el Occidente. Cada uno de los Departamentos suje-
tos de estudio en el presente trabajo colaboraron en la  preduc-
cién de este grano con las siguientes cantidades: Quezaltenango
con 148.7 millares de quintales equivalentes al 37.4%; San Mar

. cos con 65.4 millares de quintales equivalentes al 16.3% y Solo-
{G con 24.2 millares de quintales equivalentes al 6.1%. Como
se puede observar, solo estos tres Departamentos producenmés del
50% del total nacional.

Ademés la misma fuente (10) indica que, la produccién tri
guera nacional no posee un alto grado de mecanizacién y més
bien se lleva a cabo en forma primitiva, siendo relativamente po
cos los productores que utilizan métodos modernos de cultivo. Los

. productores en su mayoria son agricultores de la zona altade la
Repiblica, que regularmente no estan familiarizados con la tec~
nologia moderna. Por regla general, el tradicionalismo del ind?
gena, asi como las condiciones tan especiales que prevalecen en
el altiplano, fales como: suelos fuertemente erosionados, topogro
fia irregular, etc. hacen dificil la introduccidn de una tecnolo-
gia adecuada.




Se presentcm adémés otros problemas en la produccién * tri-
guera, como por-ejemplo: las relacionadas con la rehabilitacidn
de tierras, el empleo de abonos verdes, la rotacién de - cultivos,
el uso de fertilizantes quimicos y la seleccién de semillas dé alta
calidad para la siembra. Haciendo falta todo esto se tiene como
resultado, una baja productividad, altos costos de produccién® y
mala calidad del producto.

La produccién de trigo en el afio agricola 1963-64 segin
el Censo Agropecuario de 1964 (10), al igual de loacontecidoen
el Censo de 1950, se encontrd que las pequefias fincos de 1 a“me
. nos de 5 Mz. produjeron casi el 90% del total de la  produccién
nacional, habiéndose destacado las fincas de 2 a 5 Mz.

El cumento de la poblacidn ha sido mayor que el aumento
de la produccidn triguera; por eso y otras razones el pais se ve
necesitado de la lmporracmn anuai para cubrir Io demanda exis-~
tenfe.

En este cultivo seglin Schmoock (33), un porcentaje regulor
de los productores si estéd acostumbrado a usar los genotipos mejo
rados pero aln se encuentran muchas plantaciones de trigo ¢rio~-
Ho.

(*) Durante el perfodo agricola 1976-77, la Gremial Na-
cional de Triguero, distribuyé a los agricultores semillas de las si
guientes variedades: Altense, Maya, Tébari, Azteca, Narifio,
Gloria y Xelajo; y por emergencia tuve Siano, Cajeme, Maya y
Tébari. Como se puede ver a la fecha se encuentran trabajando
variedades que hace ya algunos afics fueron mfroduc:das al pcus.

(*) Inveshgcmén hecha personalmente al Departamento Técni
" co Agricola de la Gremial Nacional de Trlgueros, Quezal
tenango.




"-.{**) El programa de mejoramiento de frigo, o la fecha esta
- trabojando en la. Labor Ovalle dos variedades nuevas que pronto
saldrén a la disposicidn de los triticultores, estds son: Xequijel la
cual en parcelas experimentales y con la tecnhologia-adecuada ha
dado rendimiento de 5.3 quintales por cuerda de 25 Vis2. y la
variedad Chivito, trabajada con la misma tecnologia y bajo las
mismas condiciones ambientales ha dado rendimiéntos de 5.4 quin
tales por cuerda de 25 Vrs2

'Los principales riesgos segin'Schmoock (33), conél - culti-
'vo del trigo son: que el agricultor siembre una variedad suscep-
tible principalmente a royas del tallo o de la hoja, lo que podria
causarles la pérdida completa de la plantacién y la presencia de
heladas tempranas que pueden interrumpir el proceso de Ilenado
del grano. :

Los problemas con los cuales se enfrenta la produccién tri-
guera del pafs eran: 1) cultivo en tierra agotadas, 2) degenera-
cidn de variedades o variedades inopropiadas al medio, 3) imple
mentos de labranza primitives y 4) falta de crédito.

La siembra de ffigo necesita de una tecnologia especial,
aunque no particular, los agricultores en-el Municipio de Cabri-
-can, Quezdltenango, segin Cifuentes (8), le dan el mismo trata
miento que a la'siembra'de maiz, a la del frijol y a la de atros
productos, por no contar con los recursos y conocimientos necesa
rios para aplicar la tecnologia adecuada, de donde se deduceque
los rendimientos son deficientes,

Gonzéles y Ramos (15), dice, en el afio de 1946 se estima
bc:, por falta de estadlshcas mus o menos fidedignas, que la pro

(**). Entrevista personal con técn:cos del Programa de Trigo en
Labor Ovalle, Olintepeque, Quezaltenango. -
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duccidn triguera del pais era de 300,000 quintales; cultivadosen
aproximadamente 25,000 Mz, y que el rendimiento por manzana

era de 12 quintales, lo que es igual a un rendimiento promedio
de 75 |bs. por cuerda,

5.  Cultivo de la Papa:

La papa (Solanum tuberosum) es originaria del Perd y la
voz "papa" corresponde al idioma Quecchia hablado por los in-
digenas de ese pais. Es entre todos los tubérculos el de mayor de

sarrollo mundial, asi lo afirma el Il Censo Agropecuario de 1944,
(10). '

Guerra B, (19) indica que el programa de investigacién pa
ra el cultivo de la papa en Guatemala se inicid en el afio de
1951, afio en el que se realizaron algunos experimentos en la Es-

. tacidn Experimental "Labor Ovalle" y en la finca la  Alameda
(Depto. de Chimaltenango).

La misma fuente (19), en forma zonificada, presenta las
variedades principales més usadas, asi: para San Marcos las va-
riedades son los papas criollas conocidas como Colima y Cuaren-
tena; para Quezaltenango, la variedad més extendida es la V6~
ran, habiendo aumentado la siembra de la variedad Conchita.
Hasta la fecha se han tenido algunos logros a través de experimen
tos hechos con introducciones de variedades traidas de México.

Siendo la Regién del Occidente la mayor productora de pa
pa, los datos arrojados por el [l Censo Agropecuario de 1944 (10)
demuestran que se produjeron 290.6 millares de quintales en to~
do el pafs durante el bienio agricola 1963-64; de los cuales
180.9 millares de quintales equivalentes al 62.0% de la produc~
-cidn-total se cosecharon en ésta Regién. Demostrando ademds,
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que la mayor parte de la produccién de papa se obtuvo en las fin
cas Sub-familiares, que registran ese mismo afio en conjunto 184
miflares de quintales, equivalentes al 63.6% de la producmon to
tal, asi como las fincas familiares que contribuyeron @ razén de
69 .0 millares de quintales equivalentes al 23,7% de la  produc-
cién total,

Lo anteriar demuestra que el cultive de la papa se encuen-
tra en manos de pequefios agricultores.

La produccién de papa es tan importante como otros culti-
vos, tanto para su uso en la alimentacién o como producto de ex
portacion, Este cultivo estd en manos de pequefios  agricultores
que buscan en &l mejorar sus ingresos econdmicos.

Atendiendo a los libros de campo (22), del programa de pa
pa del Ministerio de Agricultura, inicialmente los trabajosfueron
de infroduccién de Clones {(material) provemenfe de Europa, Es-
tados Unidos y Canadd.

Se puede mencionar que en 1959 se evallan variedades co
mo Alfa,Kenebec, Hartford y se evalGan contra una serie de crio
[las de los Cuchumatanes y Santa Rosa. Se dié importancia al vi
gor de la planta y a la incidencia de Tizén tardio (Rizoctonia so
lanf).

En el afio de 1960, se hace la primera introduccién de ma-
. teriales con resistencia al Tizén tempranc (Phitoftora infestans),
identificados como México 1 al México 20; se distribuyeron ini-
cialmente a nivel de agricultor, las variedades: Conchita, Ani-
ta, Clarita, material proveniente de esa introduccién. En ese mis
mo afio se evaluaron nuevos clones provenientes de México, ta-
les como: Bertita, Dorita, Ticonel y Teddriq, confracrlollas que
fueron recolectadas en el altiplano,
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La misma fuente (22) hace referencia a ‘introducciones de

1962, se multiplicaron y se distribuye la variedad Léman y Atzim

ba para zonas intermedias, parte alta de Sololé, San Martin vy
Concepcidn en Quezaltenango. Se evaluaron clones provenien=-

-tes de México, del México 21 al México 40,

En 1963 y 1964, el programa de papa recomienda a los agri
cultores la siembra de patrones. El siguiente afio son multiplica=
das las variedades Zaculeu, Utatlén, provenientes de los Gltimos
clones con resistencia al Phitoftora infestans (Tizén temprano)

En el afio de 1971 son dlsfrlbmdos a los agricultores las va
riedades DIA-71 y Utatlén 69,

Los trabajos de me|orcm|ento se han desarrollado en adap-
tacion a diferentes lugares del altiplano, fertilizacién, época de
siembra, en el valle de Quezaltenango y Chimaltenango; eva-
luando la incidencia de virosis con y sin aplicacién de productos
quimicos, ademéds se hizo una zonificacién de Marchitéz bacteria
na.

En el afio de 1965 a 1966, se esfcblecleron experimentospa
ra problemc:s de almacenamiento, utilizando inhibidores de brofa
cidn, usando para éste Cloro IPC, en proporciones de 1 a 5%,
Se obtuvieron resultados con 4 variedades, obteniendo inhibicién
de brotacién y se logrd almacenar por 4 meses.a una temperatura
de 8 a 14 grados Centigrados, con una disminucién del peso del
producto del 6 al 8%. El producto al final del experimento tenia
aspecto aceptable para su comercializacién; éste estudio se efec
tud en la Labor Ovalle y simulténeamente en la Cooperativa el
Novillero de Santa Lucfa Utatién.

A partir de 1974, el Programa de papa evalda una - colec-
cién proveniente del Programa de papa de México, materiales -
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con resistencia al Tizén tardio Rizoctonia soléni) y con buen po
tencial de rendimienfo. Estos materiales fueron multiplicados en
parcelas para luego ser distribuidos, dependiendo de las siguien~
tes condiciones: Mejores caracteristicas agréndmicas y buena ca
lidad. '

A partir de 1972, se distribuyen enire los agricultoresla va
riedades que hasta la fecha se vienen cultivando, tales como: At
zimba, Utatlén 69, Léman y Patrones en pequefia escala, demos-
trando con esto que no se ha distribuido ninguna nueva variedad,
por lo que el programa de papa se ha concretado a dar  asesoria
Técnica a los semilleristas de las variedades antes mencionadas. ™

La variedad Ldman, es de buena calidad. comercial, pero
de mediana capacidad de rendimiento; las variedades Atzimba 'y
Utatién 69 son buenas rendidoras pero de mala calidad comercial.

Entre las variedades criollas que se han probado en los ex-
perimentos de Programa de papa, contra los materiales introduci~
dos estdn: Criolla Senta Rosa, Criolla P-58 de - Huehuetenango,
Chancol, Morada Chancol, Criolla P~59 y Criolla P-105, todas
estas fueron evaluadas en el afio de 1964 dando los siguientes re~
suftados: a) .bajo potencial de rendimiento, b) Susceptibilidad -
al tizén temprano, y c) Sus caracteristicas genéticas no permiten
altos rendimientos aln en condiciones &ptimas.

{(*) Se informa que antes de fundarse la Labor Ovalle, ex=
istia en Quezaltenango un Centro de Investigacidn Agricola que
tlevaba el nombre del conocido genetista Gregorio Mendel, enel
afio de 1947, se cred la Labor Ovalle en el Municipio de Olinte

(*)  Entrevista personal con Dardén Felipe, Jefe del. programa
de papa, en la Estacién Experimental Labor Oballe del -
ICTA, en Olintepeque, Quezaltenango.
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peque, Quezaltenango, teniendo como objetivo bésico la inves-
tigacién y experimentacién de los cultivos correspondientes al al
tiplano.

Para dar inicio al Programa de papa, se partié de labase o
sean las variedades de este cultivo que puedan a la fecha llamar
se Criollas tales como: . Edna, Clén P-58, Colima, Colima Chan
col, y Colima Morada Chancol, las que manifestaban las caracte
risticas siguienfes: Adaptacidn al medio, Resistencia a enferme-
dades, pero también manifestaban caracteristicas indeseables co-
mo baja produccidn, Estolénes demasiado grandes y gran niimero
de ojos en:cada papa.

La baja produccidn se atribuye a bajos niveles de fertiliza
cidn y practicas de cultivo tradicionales, las que en opinién de!
enfrevistado y del autor pueden ser mejoradas utilizando nuevas
técnicas.

- Los estoldnes demasiado grandes dan como consecuencia -
problemas al momento de la cosecha.-

El gran nGmero de ojos, hace que se pierda demasiado el
producto al momento de destinarlo al consumo.,

Otro factor que puede considerarse negative en las varie-
dades Criollas, es que son bastante tardias, lo que viene a darco
mo consecuencia el monocultivismo.

Entre los factores positivos que ofrecen:las variedades Crio
llas, se encuentra la adaptabilidad al medio y su resistenciaa las
heladas, factor que es deseable entre las variedades introducidas
de origen Memcano. A la fecha se estd trabajando dentro de es
te programa con ‘esas variedades intreducidas pero vale hacer no-
tar, que carecen de esa resistencia, lo cual se puede lograr a tra
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. vés de un programa de mejoramiento genético, para aprovechar
de las variedades criollas esos genes deseables de resistencia y a
daptabilidad,

En cuanto a resistencia a enfermedades las caracteristicas
se fueron perdiendo conforme los microorganismos patdgenos  se
fueron multiplicando y haciendo cada vez més resistentesa los me
dios de control.

A la fecha se estan trabajando veriedades introducidas de
origen Mexicano, tales como: Utatldn-6%, Tecpan~69, Toliméan=
69 y DIA-61, las que ofrecen caracteristicas positivas tales co-
mo: Resistencia al Tizén temprano (Phitoftora infestans). El ata
que de Tizén tardio (Rizoctonia soléni) no se considera de gran
importancia ya que se presenta cuando se aproxima el periodo de
defoliacidn del cultivo. Son variedades altamente productoras y
ofrecen frutos de buena calidad.




CAPITULO I

METODOLOGIA

1. Obtencidn de los Datos:

1.1

El Cuestionario: Se disefid un cuestionario para ser utiliza
do en las entrevistas con hombres y otro para utilizarlo con

_lds mujeres. La diferencia bésica entre los dos fué el tra-

tamiento que se le dib al érea de agricultura, ya que para
el caso de las mujeres se pensd que era necesario hacer to
das las preguntas refativas a practicas agricolas, solamente
cuando la mujere entrevistada informara que la agricultura
era su actividad principal .

En general el cuestionario fué disefiado segin laestruc
tura siguiente: '

a) Informacién General

b) Educacién de los nifios entre 10 y 14 afios de edad
c) Salud

d) Migracién

e) Participacién en Organizaciones

f) Artesania

g) Agricultura

h}) Radio

i) Percepcién

Los cuestionarios fueron redactados é impresos en espa
fiol; sin embargo, la mayor parte de las entrevistas'se  hi-
cieron en lengua (Mam, Quiché o Cackchiquel), debiendo
los entrevistadores traducir los contenidos de la guia escri-
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ta (el cuestionario).

1.2 Tamafio de la Muestra: La base para determinar el tamafio
de la muestra fue, que, El Programa de Educacién Extraes-~
colar, en su etapa inicial podrio atender a 6000 personas;
por lo que tomé el 10% de este total, lo que vino adaruna
muestra de 600 personas a entrevistar,

La investigacién se lievé a cabo sobre la base de una
muestra de 600 personas en total, de las cuales 300 debe-
rian ser hombres y 300 deberian ser mujeres. Todos los en-
trevistados deberian estar comprendidos entre las edades de
15y 45 afios. Tomondo pare el presente trabajo de tesis el
50% de la muestra en el cual estén comprendidos los 300
hombres.

A nivel de Departamento se hizo una divisién iguali=

; : taria, de manera que el tamafio de la muestra fue el mismo
en los tres Departamentos, tomando como se dicé en el pa-

rrafo anterior solo a los hombres, 100 entrevistados en ca~

} da Departamento. :

‘ El tamafio de la muestra a nivel de Municipio se de-

‘ sarrollé en base a la proporcién que la poblacién de cada
uno guarda con respecto a la poblacién total del Departa~
mento.

Finalmente, se establecié que la muestra calculada .
para cada Municipio, se tomaria Gnicamente en dos aldeas
| del mismo. El nimero de entrevistas a realizarse por aldeq,
se calculd sobre la base de la proporcidn que la poblacién
de la aldea seleccionada guarda con respecto a la pobla-
cién del municipio.
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1.3 Seleccién de la Muestra: Tdnto los Departamentos  como
Jos Municipios donde se realizé la investigacién fueron los
sefialados por la Junta Nacional de Educacién Extraescolar
como prioritarics, de manera que, a esos dos niveles el
Equipo de Investigacidn no hizo trabajo de seleccién., La
Comisién Interdisciplinaria de Educacién Extraescolar uti-
lizé los siguientes criterios para "la determinacién delsitio
y la situacién de los lugares para implantar el proyecto”.

a) Homogeneidad linguistica

b) Magnitud y calidad o caracteristicas de la  poblacién
a ser atendida.

b.1 Cuantia de la poblacién a ser atendida
b.2 Disponibilidad local de recursos humonos para eje
cutar el proyecto - -
b.3 Existencia de grupos organizados en la comunided
¢} Una base minima de Facnlldqdes de mFroesrrucfura, ser-~
vicios y medios de difusién. ‘ B

c,] Caminos
c.2 Instalacicnes fisicas-
¢.3 Servicios:

d) Potencia para apoyar e impulsar el desarrollo integral.

d.1 Areas activamente envuelros en progrqmcs de de-
sarrollo econémico _
d.2 Disponibilidad de potencial de recursos:

d.2.1 ‘Naturales
d.2.2 Humanos
d.2.3 Institucionales
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e) Criterios Complementarios.
e.l Factibilidad de realizacién de! proyecto

e.l.1 Experiencias anteriores
e.1.2 Ausencia de resistencia constatada
Las dos aldeas de {a que se tomé la muestra estable-
cidas para cada Municipio, se seleccionaron tomando los
siguientes criterios:
a. Las aldeas debian desarrollar la actividad productivare
presentativa del Municipio.

b. La distancia entre las dos aldeas debia ser tal que, en
lo posible, evitara la homogeneidad que producen la
cercania y el contacto constante.

¢. Posibilidad de acceso.
d. Poblacidn.

Estos criterios se pusieron en juego sobre mapas de es
cala 1:50,000, lo que dio como resultado una seleccién
preliminar que luego fue confirmada, especialmente en lo
relativo a acceso a través de un viaje al campo por  parte
del equipo.

La seleccién de los personas a ser entrevistadas  se
llevd a cabo de la manera siguiente:

a. Una vez seleccionadas las aldeas, se enviaron cartas a
los alcaldes municipales, soliciténdoles que encolabo-
racién con los alcaldes auxiliares y los alguaciles, ela-
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_boraran listas con los nombres de los hombies, entre 15
y 45 afios de edad residentes en las mismas.

b. Una semana més tarde viajaron los integrantes del .equi
po a los- Municipios que se les asignaron y, sobre la ba
se de las listas elaboradas por las autoridades, proce—
dieron a hacer una seleccién aleatoria de personas @
ser enfrevistadas.,

¢. Para sustituir a las personas seleccionadas que no pudie

ran ser localizadas el dia en que se pasara la encuesta,

se tomaba a la persona que aparecia inmediatamente -

después en la lista. Cuando esta persona podfa ser lo-
calizada, se tomaba la que aparecia en la lista arriba

X de la seleccionada originalmente; de manera quese tra
té siempre de cubrir el némero total de la muestra. B

1.4 Localizacién del Estudio: El estudio se llevé acabo en
una pequefia area del aitiplano Occidental, habiendo to-
mado Municipios de tres Departamentos siendo éstos: Solo-
[a, San Marcos y Quezaltenango, los cuales estén  com-

- prendidos dentro del Grea que cubre la Regién I, segin el
sistema de regionalizacién de la Direccién General de Ser
vicios Agricolas (DIGESA). B

« . Los Departamentos, Municipios y Aldeas, ubicadas
. dentro del érea de estudio son:




DEPARTAMEN
TO

Solola

QueZzaltenango

San Marcos

7 MUNICIPIO

Santa Mdria Visitacién
Santa Lucia Utatlén

‘Nahuala

Santa Catarina |xtahua

cdn

San José Chacayé

Zunil

. Almolonga

Contel -

Salcajé

Quezaltenange

San Antonio sacatepé-
quez ‘

Rio Blanco

San Lorenzo

Comitancillo

. ALDEA

Chuipoj
Chuchexic
Pamesabal
Racantacaj
Patzij

Chirijox
Tzucubal
Chichimuch
El Tablén

La Estancia de la Cruz
Sta. Maria de Jes(s
Los Bafios

Las Delicias
Chirijquiac

Xecam -

Sta. Rita

Marroquin

Sn. José Chiquilajé
Pacajé

San Isidro Ixcolachil
San José Granados
Santa Rita

El Durazno

Pueblo Viejo

Santa Rosa

Corinto Zacuelpa
Tuimuj

San Luis

Tuichilupe
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1.5

1.6

El tamaiio de la muestra fue descrito en el punto 1,2,
Para llevar a cabo el trabajo se utilizaron 18 encuestado-
res que fueron seleccionados en la forma y bajo los requisi
tos que se exponen a continuacién.

H

Seleccién de Encuestadores: Las personas que fueron con-
tratadas para trabajar como encuestadores, debieron llenar
los siguientes requisitos:

— Ser bilingues (Espafiol - Quiché, Espcﬁolr - Cakchiquel,
o Espafiol - Mam), atendiendo los dialectos que sedeno
minan en lo regién. -

— Ser originario de la regién a investigar.

— Estar comprendidos entre los 18 y 30 afios de edad.

— Poseer nivel educativo de ensefianza media.

— Poseer cierta experiencia en trabajo de grupos.

- Como se dijo anteriormente, fuercn seleccionados 18
entrevistadores, atendiendo a los requisitos antes expues-
tos, de los cuales se asignaron é por Departamento,

Determinacién del Etudio: Una vez obtenida la informa-
cién deseada a través de la encuesta, se tomaron los cua-
tro cultivos bésicos de la regién: Maiz, Frijol, Trigo vy
Papa, se efectuaron los andlisis necesarios sobre los crite-
rios y précticas que utilizan los agricultores en cuanto  a:
Qué semillas prefieren, Cuéles son sus fuentes de abasteci-
miento, Cudles son sus criterios de selecciony Cuél es la
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1.7

actitud del agricultor en cuanto a la utilizacién y manejo
de las semillas de acuerdo a sus précticas acostumbradas.

El Instrumento: El instrumento utilizado contemplé  varios

aspectos tales como:

— Informacién General

— Educacién

- Salud

— Migracidn

— Participacién en Organizaciones
— Artesania
— Agricuitura _ : _ R
— Radio Lo

— Percepcién

*

Para el desarrollo de esta tesis, se analizé de la par
te "Agricola" lo que se refiere a la utilizacién de semillas
en los cuatro cultwos bésicos:. Maiz, Frijol, Trigoy Papa.

- La .-pcrte ogrr’colqrde la encuestq ,Fue elaborada por el
Ing. Agr. Jaime Arturo Carrera Cruz, el estudiante de
Agronomia Br. Guillermé Menegazzo Gil, ambos del pro~-
grama de Educacibn Bésica Rural y asesor de esta tesis el
primero; y el autor, del Ministerio de Agricultura; en co-
laboracién con la Licda. Clara Arenas de Planificacién -
Econémica y el Ph D..Jeremiah O'Sullivan Ryan de la Uni
versidad de Stanford, Asesor de Educacién Extraescolar.

Dicho cuestionario con todos los aspectos que abarca
se hizo para la "lnvestigocién de Base para el Médulo B&-

Aspecto que se analizaré en el presente trabajo.
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1.8

1.9

sico de Educacién Extraescolar" del Consejo Nacional de
Planificacién Econémica en su seccidn de recursos Huma-
nos, durante el mes de Noviembre de 1975.

Entrevistas: Por el autor del presente trabajo fueron reali-

zadas varias entrevistas con técnicos del Sector Piblico

Agricola que trabajan en esta Regién, bdsicamente para re
forzar la informacién obtenida a través del estudio aprove~
chando la experiencia y conocimiento del drea que ellos
poseen.

Ademés se tuvieron entrevistas con agricultores des-

tacados en la zona, con el objeto de afianzar més diche
informacién.

Anélisis de los Datos: Se tomd como base una parte de la

encuesta o sea lo que corresponde @ semillas dentro del as-
pecto Agricola. Los datos de esta encuesta existian tabu-
ladas pero sin mayor interpretacién que pudiera ofrecer un
aprovechamiento de los mismos, por lo que se hizo eI ang-
lisis de la siguiente manera:

1.9.1 Anélisis de los resultados en forma porcentual y por
departamento, logrando con esto la definicién de
un perfil general del comportamiento del campesi-
no en esa regidn, en lo referente a los aspectos si-

" guientes: Qué tipo de semilla utiliza?, Donde la
consigue ?, Cuél cree que es la mejor?,  Por qué
cree que es la mejor?, y Qué criterios de selec~
cién utiliza?.

De esa manera se tiene un elemento de compa-
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1.9.2

racién entre la tecnologia de la regién y las técni
cas que recomienda la literatura y los programas -
que desarrollan las instituciones dedicadas a la in-

‘vestigacién y desarrollo agricola del pafs.

Con los datos obtenidos anteriormente y para cada
pregunta, se procedié a efectuar una tabulacién cru
zada, usando para estos cuadros de doble entrada
para cada pregunta con sus posibles alternativas, -
contra ta pregunta de produccién obtenida; esa ta-
bulacién se hizo para cada pregunta y por cada uno

de los cultivos, lo que se llevé a cabo usandoel sis
tema electromecénico de computacién del Depurra

.mento de lnveshgccrones de la Universidad de Stan

ford, EE.UU., aprovechando la valiosa y volunta=
ria colaboracién del Ph D. Jeremiah O'Sullivan R.

‘Las preguntas que se cruzaron contra la pregunta de

produccidn obtenida son:

— Qué tipo de semilla utiliza?

— Donde consigue la semilla?

— Qué clase de semilla cree que es la mejor?

— Por qué cree que es la mejor?

— Cémo hace la seleccién de su semilla?

— Cree que hay peligro sembrando semilla nueva?

La pregunta de produccién obtenida es:

~Cuéntos quintales cosecha por cuerda?

_Por el resultado del cruzamiento y el anélisisde las

mismas se pudo determinar cudles son las précticas
positivas y/o negativas que se estén usando actual-
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1.9.3

1.9.4

‘mente en esta.regidn.

Una vez obtenidos los datos arrojades por la compu
tadora, se procedié a la elaboracién de Gréficas de
Barras, con el propésito de representar los porcen-
tajes totales que se dan en cada alternativa y para

cada pregunta. Se logré concentrar en un solo cua

dro una misma pregunta para los cuatro cultivos ., En
estos cuadros se tomd, el eje de las X o sea la Abs
cisa para colocar las diferentes alternativas que se
dan en cada pregunta y en el eje de las Y o sea la

‘ordenada se colocaron los porcentajes.

Haciendo un resumen de los mayores porcenta-
jes que se dan en cada una de las gréficas compren
didas de la No.1 a la No.6, se logra elaborar | a
Gréfica No.7 para el cual se tomé como se dicean
teriormente los porcentajes mayores que se dan en
cada pregunta y para cada cultivo.

Con los mismos datos obtenidos a través del cruza-
miento efectuado en la Computadora, se procedid a
la elaboracién de! Cuadro No.1y el Cuadro No.2,

Para la elaboracién del Cuadro No.1, se to-
man los datos de la pregunta "Qué tipo de semilla
utiliza" en los cuatro cultivos, colocando en la abs

. cisa todas las alternativas; contra la pregunta -

"Cuéntos quintales produce por cuerda"  también
en los cuatro cultivos, colocando los diferentes ran
gos de produccién en el eje de la ordenada.

Para la elaboracién del Cuadro No.2, se si-
gue el mismo procedimiento que para el Cuodro
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1.9.5

No.l, aqul la pregunta que se toma es "Si  selec~
ciond su semilla como lo hizo", es decir los crite-
rios de seleccién contra la produccién  "Cuantos
quintales por cuerda produce"; aqui también se le
dio a las diferentes alternativas la abscisa y o los
rangos de produccidn la ordenada.

Con estos datos se logra determina un perfil mas
concreto, sobre cual es el nivel del agricultor en
cuanto o practicas, conccimiento, actitudy apti-
tud en el uso de semillas, para los cuatro cultivos
que se estudian en el presente trabajo.




CAPITULO IV

PRESENTACION DE RESULTADOS

Las Gréficas que se dan a continuacién del No.1 al No.6,
- son la representacién del némero de casos que se dan para cada
- :una de las preguntas en sus distintas alternativas, expresado en
porcentajes. A partir de éstos, se consiruye una Gréfica resu-
men que da en una forma concentrada, la secuencia de los cono-
cimientos, las practicas y las actitudes de los agricultores en es-
" ta érea, tomando para la construccién del mismo los porcentajes
mayores de respuesta para cada una de las preguntas y por. cada
cthvo, (Cuadro No.7).

B Por 'consrderarse de suma importancia el conocimiento o el
andlisis més exhaustivo de las ;preguntas sobre "QUE TiPO DE SE
" MILLA UTILIZA EN MAIZ, FRIJOL, TRIGO y PAPA"y "Si SE-
LECCIONOC SU SEMILLA (DE MAIZ, FRIJOL, TRIGOy PAPA)
COMO LO HIZO", a estos se les dio un tratamiento especial , pa
ra lo.cual se presentan los Cuadros No.1y No.2, en los cuales
se comparan rangos de produccién contra las ulrernahvus de res-
f:uesfo'para cada una de las preguntas antes mencionadas; con eso
se pensd contar con una visién mas detallada de la situacién. ac-
tual en cuanto a produccién con relacién a las précticas llevadas
a cabo por el agricultor en los cuatro cultivos.

'Referencna para la lnterpretacrbn de las Gréficas de la No. 1 a
la No 6

Trigo | |Ir Papa
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Referencia:

H.O.C.: Hibrida de Otra Cosecha. -
C.N.S.: GCriolla Mo Seleccionada.

C.S. : Criolla Seleccionada. ~
Cert. : Certificada, = ’
H.N. :fg—"_ Hibrida Nueva, = . v

- Se puede ver en esta grafica que el mayor porcentaje: -dex
los casos que responden a la pregunta "QUE TIPO DE-. SEMILLA
UTILIZA", se concentra en la alternativa "Criolla  Selecciona-
da";siguiéndole en su orden de importancia la alternativa "Crio
Ila ‘no Seleccionada”, comparando los porcentajes que le corres-
‘pbnderfo las dos alternativas mencionadas anteriormente, contra
“la alternativa de usar semilla "Certificada”, se ve la poca impor.
tancia que tiene esta Gltima entre los agricultores de la zona. -
Ademas se pueden observar porcentajes muy reducidos que se dam
en- -las alternativas "Hibride de Otra Cosecha" e "Hibrida "Nue-

a™los cuales dejan de tener importancia por no existir semilos -
: "H'bndos, en ninguno de los cuatro cultivos para la reglon es}u-j;
dioda Py o

Los porcentajes altos en Maiz y Frijol (76.4% y- 83. 5% res
pectivamente) que utilizan semilla Criolla Seleccuonadu,

;. confra un bajo porcentaje que usa semilla Criolla no- Selec
T cionada (22.9% y 16.0%) son-bastante marcados. -

-y - (.

2.  Encuanto a Trigo y Papa, lo mayoria utiliza semilla Crio-
". . la Seleccionada .(46.6% y 43.0% respectivamente); sin'em
bargo un alto porcentaje utiliza semilla Criolla no Selec-
cionada (38.9% y 40.5% respecrsvamente)

3.  Encuanto a Maiz y Frijol, los que usan semilla Certifica-
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~ GRAFICA No, 2 - ;
PORCENTAJE DE AGRICULTORES QUE RESPONDEN A LA PREGUNTA

da el porcentaje es insignificante, pero para Trigo y Papa
el _uo_.no_io_m aunque es bajo supera a los dos cultivos ante
riores asi: Trigo 12.5%y _uovn 16.7%.
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Referencua

- No Siembra
A.: Comprada a Otro Agricultor
Comprada Nueva en Costales .
De la Cosecha Anterior

En esta Gréfica queda demostrado que, el moyor porcentc-
u;e de agrlcultores toma su semilla de la cosecha onterior,  asT:
Maiz 98.6%, Frijol 98.5%, Trigo 89.4% y Papa 84.1%; siendo

quonc‘gs ésta lo -principal fuente de obastecimiento de semillos.

Para |as demds alternativas como se puede ver, se dan porcenta-
: |es ‘relativamente bajos; para los que responden comprada o -otro

qgrlculfor €1 0.7% corresponide al Maiz, el 1.0% corresponde al

Frijol, €l'1.0% corresponde al Trigo y €l'3.4% corresponde « la

Pclpa En la alternativa Comprada Nueva en Costales, sobresa-

Ien l6s cultivos de Trigo.y Papa con ios porcentajes de 9.7%  y

; 12 5% tespectivamente .
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Referencia:

L2482 *"No sabe

= - Hibrida de QOfra Cosecha
Criofla No Seleccionada

“Criolla Seleccionada - R _
Certificada
Hibrida Nueva :

#Eh esta gréfica se puede ver la concenfrccmn de casos que
responden a "Cuél semilla es la mejor”, inclindndose el 74.1%
de Maiz y el 83.2% de Frijol por la semilla "Criolla Selecciona-
da"; mientras que, para los-cultivos de Trigo'y Papa, porcenta-
jes tales como:48.:8% y' 37..9% respectivamente, se inclinan por
esro mlsmo semilla (Crlolla Selecmonudo)

Los poi’cenfcfé's que responden'a que la mejor semilla &sla
Criolla No Seleccionada son los siguientes: Maiz 16.0%, Frijol
i .2_1%, Trigo 26.1% y Papa 32.2%. S

. “Esta misma Gréfica, demuestra que existen porcentajes de
5. 5% porq Maiz, 3.5% para Frijol, 10.1% para Trigoy 11. 5%
parq -Papa, que "No Sabe"” cual semitla puede ser la mejor,

i Se de;u ver también, que para los cultivos de Trigo y Pa-
pa, porcenthes de 12.6% y 14.9% respectivamente, responden a
que ;la mejor semilla es la "Certificada", mientras que para los
cultivos'de Maiz y Frijol los porcentajes estén muy por debo; o
comporodos corni los dos’ culhvos anferiores.

Relacionando esta GréFico No.3 con la Gréfica No.l, se
deja ver la proporcién que guarda el porcentaje que responde @
"Qué tipo de semilla utiliza" (Gréfica No.1), con los que res-
ponden a "Cual Semilla es la Mejor" (Cuadro No.3).
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GRAFICA No. 4
PORCENTAJE DE AGRICULTORES QUE RESPONDEN A LA PREGUNTA
% ¢ POR QUE CREE UD. QUE ES LA MEJOR SEMILLA?
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Referencia:

N.S No Sabe

N.M Nace més que usando otras
R.P No le atacan las plagas
AP Alta Produccién

M.V 'Se vende mejor que otras
M.C.:  Es mejor para comer

E.C Porque es Criolia

Con respecto a esta pregunta, los porcentajes més  altos
son: 65.5% para el Mafz, 72.3% para el Frijol, 55.6% para - el
Trigo y 48.3% para Papa, responden a la alternativa "Alta Pro~
duccién". Pero se dan porcentajes en las demés alternativos que
también tienen importancia, asi:

En la alternativa E.C. (Porque es Criolla), fos porcentﬁjes
que se don son: 9.9% poia Maiz, 8 4% para Frijol, 14.0% parc
Trigo y 17.2% para Papa.

Para la alternativa N.M (Nace més que 1sando otras), Tos
porcentojes que se dan son los siguientes: 13.0% para Maiz, -
11.9% para Frijol, 8.7% para Trigo y 9.2% para Papa.

En la alternativa M.V (Se vende mejor que otra), los por-
centajes que se dan para Maiz y Frijol son 0.3% y 0.5% respec-
tivamente, mientras que paro Trigo y Papa se dan 7.2% y 8.0%
respectivamente.

Ademés de las respuestas en porcentajes que se dan en las™
alternativas anteriormente citadas, vale hacer notar que s da un
porcentaje considerable de casos que "No Sabe" porqué esla mejor
semilla (7.5% corresponde a Mafz, 5.0% corresponde a Frijol,
11.6% corresponde a Trigoy 13.8%corresponde a lo Papa, son los que
se encuentran en esta situacion.
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En esta gréfica se puede observar que para el cultivo de
Maiz, el 43.0% de los casos, usa el criterio de seleccién de se-
milla "tomando de cualquier mazorca todos los granos menos 1os
de fa punfa . el 29.4% usa como semilla "todas las mazorcas -
grci: ges‘"*y €1:19.8% usa "los granos de enmedio de las mazorcas
grdndes" : Ast también se puede ver que el 2.7% no uhllzu nin~
gin. crlferlo de. selecmon de semillas en este cultivo. S0

é-v v_ a~"1':r
,':

T B & cu1t|vo del Frijol, la mayor concentraciénde Ios ca
sos s€ dd en €l critério de selecciondr "los mejores granos al cpo
rre?:j"’icén el 66.7%; ademés el 13.6% selecciona "los grunos _'_—
grandes’ "dé Tas mejores vainas y las mejores matas"; el 10. 6% -se
lecciona "las mejores vainas de cualquier mata"; el 5.6% selec
ciong "Todos Ios granos de cualquier mata” y un 3.0% no Se1ec-

CIOI"IG. Lot i ,

.., Para:el cultivo del Trigo, el 43.6% "No seleccuono “lélx
19. 1% selécciona su semilla de "las plantas més sanas"; el 18 6% -
seleccuono de’ "las- plantas sanas los granos grandes”; el 13.2%: se
leeciona de..! ‘cualquier planta" y el resto de los casos se encuen—
fra €n otras alterhativas pero en porcentajes muy balos, : dundose
entre estas_el 2.5% que usa semilla "Certificada” .

2 .Para el coltivo de Ta Papa, el mayor porcentaje se da en ei
crg’rerlo de seleccionar "Papas medianas de cualquier plcnfo" con
un’ 28.9% . --S¢ tiene que el 14 4% selecciona "las papas médid-
nas'dé Ias plqnfds més sanas". Para los siguientes criterios: “Plcm
tas sanas',. " Papas pequefias de ccualquier planta” y "Popos peque
fias de las planl'us més sanas" se da el 10.0% para cada uno de és
tos cnrer{os “El 11.1% selecciona " Papas sanas de. las plantassa
nas". El 8.9% selecciona "Papas sanas de cualquier planta" y el
6.7% responde que "No selecciona".
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Referencia:

N.S. . 'No sabe )
$.P.B.P: Si, porque puede bajar la produccién
S.N.A : 5i, porque no se da aqui
N.H.P:: No hay peligro

' En cuanto a esta pregunta, el 25.9% para Maiz, el 21.3%
para Frijol, el 29.5% para Trigo y el 39.6% para Papa, responde
que "No Sabe" si hay peligro usando semilla nueva. Para la al-
ternativa S.P.B.P (Si, porque puede bajar la produccién) se dan
los porcentajes siguientes: 26.6% para Maiz, 28.7% para Fri-
jol, 19.8% para Trigo y 20.9% para Papa. En la alternativa -
S.N.A (i, porque no se da oqui), corresponden los porcentajes
siguientes: 21.8% para Maiz, 23.3% para Frijol, 24.2% para
Trigo y 14.3% para Papa. Los porcentajes que responden a la al

ternativa N.H.P (No hay peligro), son: 25.3% para Maiz, -
26.2% pora Frijol, 26.6% para Trigo vy 25.3% para Papa.
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Atendiendo la primera pregunta en esta Gréfica de concen
rramon, tomando la alternativa No.3 del cuadro No. 1, se pue-
de ver que la mayoria de los agricultores se lnchno por el uso de
la semilla "Criolla Seleccionada”, dando porcenfajes de  76.4%
para MOIZ, 83.5% para Fr||ol 46,6% para Trlgo y 43 0% para

Papa

En la pregunta segunda en cuanto a "Donde consiguen la
semilla", para los cuatro cultivos una gran mayoria responde ob-
fenerla de la COSECHA ANTERIOR, con los siguientes .porcenta
jes: 98.6% para Maiz, 98.5% para Frijol, 89.4% para Trigo y
84.1% para Papa; lo que indica que es ésta {(Cosecha  anterior)
la principal fuente de abastecimiento,

En cuanto a la tercera pregunta "Cudl semilla cree Ud, que
es la mejor", los mayores porcentajes se concentran en la alterna
tiva "CI‘IO”Q Seleccionada”, dando los porcentajes en la propor—
cibn siguiente: 74.1% para Maiz, 83.2% para Fr:;ol 48.8% pa
ra Trigo y 37.9% para Papa.

En la cuarta pregunta "Por qué cree Ud. que esla mejor
semilla", los mayores porcentajes respondieron a la.. dlternativa
"Alta Produccién", donde se dan los siguientes porcentajes: para
Maiz el 65.5%, para Frijol el 72.3%, para Trigo el 55.6% y pa
ra Papa el 48.3%. -

En la pregunta No.5, que se refiere a los criterios de  se~-
leccién, se observa que para el caso del Maiz el 43.0% de los
entrevistados responden a la alternativa "Todos los granos de las
mazorcas grandes", para el cultivo del Frijol el 66.7% responde
ala olrernahva "Seleccién de mejores granos después del  apo-
rreo”; para el cultivo del Trigo el 43.6% responde que "No se-
tecciona”; 'y en el cultivo de la Papa, el 28.9% responde . a la
alternativa de seleccionor "Papas medianas de cualquier planta®.
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Como se puede observar los criterios de'seleccién estdn muy ba-
jos, marcéndose mds ésta situacién eh’ los dos Gltimos cuttivos.,

Porc la pregunta No.6, en cucnro a que si "Cree Ud. que
hay peligro usando semilla nueva, {os porcentajes son los  si-
guientes: para el Maiz, responde a la alternativa "Si, porque
puede bajar la produccién", el 26.6%. Para el Frijol el 28.7%
responde a la misma alternativa que para el Maiz. Para el culti-
vo del Trigo el 29.5% responde que "No Sabe" si hay peligro y
para el cultivo de la Papa el 39.6% responde a la misma alterna
tiva que para e! cultivo del trigo (No Sabe). B

CUADRO RESUMEN DE LOS MAYORES PORCENTAJES EN CA-
.DA UNA DE LAS PREGUNTAS FORMULADAS PARA CADAUNO
DE LOS CUATRO CULTIVOS. :

1. - Mafz: Tomando los mayores porcentajes por cultivo, en re

lacién al total de entrevistados se tiene que el 76.4% * usa
semilla "Criolla Seleccionada". El 98.6% guarda su semilla "De
‘la Cosecha-Anterior”. El 74.1% responde que la semilla "Crio~
lla Seleccionada es la mejor". "El 65.5% responde que lasemilla
es buena por su "Alta Produccién"'. El 43.0% responde que se-
lecciona como semilla "Todos los granos menos los de la  punta”.
En cuanto a si creen que hay peligro usando semilla nueva, el
26.6% responde que "Si hay pellgro porque puede bajar la  pro-
‘duccién"

| 2. Frijol:. Para este cultivo se tiene que, el 83.5% wusa "Se~

milla Criolla Seleccionada". El 98.5% responde que toma
susemilla "De la Cosecha Anterior". El 83.2% responde que la
mejor semilla es la "Criolla Seleccionada". ‘El 72.3% responde
que es la mejor semilla por "Su Alta Produccién". El 66.7% res
ponde que selecciona su semilla "Tomando los mejores granos “al
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* aporreo”. El 28.7% responde que al usar semilla nueva  "Si hay
peligro porque puede bajar la produccién”.

3. Trigo: En este cultivo se da la siguiente secuencia porcen

tual: El 46.6% responde que usa semilla "Criolla  Selec—
cionada". El 89.4% toma su semilla de la "Cosecha Anterior" .-
El 48.8% responde que la mejor semilia es la "Criolla Seleccio-
nada". El 55.6% responde que es la mejor semilla por su  "Alta
Produccién”. El 43.6% responde que "No Selecciona” su semi=
lla. Y, el 29.5% "No Sabe" si hay peligro al usar semilla nue-
va,

4.,  Papa: En este cultivo se da lo siguiente: El 43.0% usa se
- milla "Criolla Seleccionada". El 84.1% lo toma de .la
"Cosecha Anterior". El 37.9% responde que la mejor semilla es.
la "Criolla Seleccionada". El 48.3% responde que es la  mejor
. “por su "Alta Produccién” . El 28.9% selecciona "Papas Medianas
.+ "de Cualquier Planta". El 39.6% "No Sabe" si hay peligro de
-usar semilla nueva.
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INTERPRETACION CUADRO No. 1

.

1.  Maiz: El total de los Agricultores que obtienen produccio=

nes de menos 0.5 quintales por cuerda o sean menos de 8
quintales por manzana, son 36 que equivale al 12.3% del total
de los casos tomados en la muestra; pero se puede observar que
el 75.0% de 36 casos utiliza Semilla "Criolla Seleccionada”. Y,
22.0% de los casos utiliza "Criolla no Seleccionada™.

En el segundo rango los agricultores que obtienen produc-
ciones de 0.5 a 1.0 quintal por cuerda o sean 8 a 16 quintales -
por manzana son 78 lo que es igual al 26.7% del total. El 56.4%

de 78 casos usa semilla "criolla Seleccionada", y un buen porcen
taje como lo es el 43.6% usa Semilla "Criolla no Seleccionada".
iec

El ndmero de Agricultores que dice obtener producciones de

lal.5 quintales de mafz por cuerda o sean 16 a 24 quintales por

manzana es de 53 que equivale al 18.2% del total de la muestra,
de éstos el 81.1% usa Semilla "Criolla Seleccionada'.

El total de agricultores que se encuentra dentro del rango
de producciones de 1.5 a 2.0 quintales por cuerda o sean24 a 32
quintales por manzana es de 62 equivalente al 21.2% del total

de la muestra; de los cuales el 83.9% usa semilla "Criolla Selec

cionada".

Dentro del rango de produccién de 2.0 @ 2.5 quintales por

cuerda de maiz o sea 32 a 40 quintales por manzana se encuen-
tran 32 agricultores lo que equivale al 11.0% del total de la
muestra. De estos el 90.6% usa Semilla "Criolla Seleccionada.

Dentro del rango de produccién de 2.5 a 3.0 quintales por
cuerda que es igual a 40 a 48 quintales por manzana se encuen-
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tran 18 agricultores, lo que equivale al 6.2 del total de lo mues
tra. De éstos, se ve que el 94.4% usa Semilla "Criolla  Selec-
cionada".

Dentro del rango de produccién de 3.0 a 4 quintales por
cuerda o sea 48 a 64 quintales por manzana se encuentran 12 agri
cultores, lo que equivale al 4.1% del total de la muestra.  De
éstos el 91.7% usa Semilla "Criolla Seleccionada", mientras que
el 8.3% del total de agricultores que estén dentro de este rango
de produccién usan Semilla "Certificada".

Dentro del rango de produccién de 4 6 més quintales por
cuerda o sean 64 6 més quintales por manzana, se encuentra un so
lo caso que representa el 0.3 de la muestra, usa Semilla "Crio=
lla no Seleccionada", siendo que aparece un solo caso equivale
al 100% que responde a la alternativa "Criolla no Seleccionada®,
por esa misma razén deja de ser representativa dicha respuesta”.

Como se puede ver en las cifras totales al pie del cuadro,
del 100% de los casos el 76.4% responde estar utilizando Semi-
[la "Criolla Seleccionada™ resultado que es muy superior al que
se da en cuanto a las demés alternativas.

2.  Frijol: Los agricultores que obtienen producciones menores
de 0.5 quintales por cuerda o sea menos de 8 quintales por
manzana, son 163 que equivale al 81.5% del total de los casos
tomades en la muestra; de los cuales el 84.7% de 163 responden
utilizar Semilla "Criolla Seleccionada" y el 14.7% responde usar
Semilla "Criolla no Seleccionada". :

En el rango de produccién de 0.5 a 1.0 quintales por cuer
da o sea 8 a 16 quintales por manzana se presentan 25 casos que
equivalen al 12.5% del total de casos tomados en la muestra. De
estos 25 casos, el 76.0% responden usar Semilla "Criolla Selec-
cionada" y el 24.0% responde usar semilla "Criolla no Selec
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cionada".

Tomando ef amplio rango de produccisn que vddesde 1.0 a
2.5 quintales por cuerda, ‘o sea 16-a 40 quintales por  manzana
se presenta el resto de los casos que es igual a 12, lo que repre=
senta el 6.0% del total de la muesl'ra

* Se puede ver la concentracién de los casos que se da en el
rango de produccién de menos de 0.5 quintales por cuerda o sea
menos de 8 quintales por manzana.

Al tomar los totales en la columna, se tiene que la mayo-
rfa usa semilla "Criolla Seleccionada” la cual esté representada
por 167 casos que equivalen al 83.5% del total de la muestra 'y
un 16.0% que representa a 32 casos utiliza Semilla "Criolla no
Seleccionada" .

3.  Trigo: Los agricultores que producen menos de 0.5 quinta

les por cuerda igual a mencs de 8 quintales por manzana -
son 23 que equivalen al 11.1% del total de la poblacién  mues-
treada. De estos el 60.9% usan Semilla "Criolia Seleccionda" ,
y escasamente 1 que es igual al 4.3% de &stos usa Semilla "Cer-
tificada" .

Dentro del rango de produccién de 0.5 a 1 quintales por
cuerda igual que 8 a 16 quintales por manzana, se encuentran 58
casos equivalente al 27.9% del total de la poblacién muestrea-
da, De éstas, el 62.1% usa Semilla "Criolla no Seleccionada” ,
y solo el 6.9% usa semilla "Certificada".

En el rango de producciénde 1 a 1.5 quintales por cuerda
o sea de 16 a 24 quintales por manzana, se presentan 57 caso's
que quivalen al 27.4% del total de la poblacién muestreada. De
éstos el 56.1% usa Semilla "Criolla Seleccionada", y sélo el
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12.3% usa Semilla "Certificada".

Dentro del rango de produccidén de 1.5a 2 quintales por
cuerda o sea de 24 a 32 quintales por manzana, se presentan 36
casos equivalentes al 17.3% del total de la poblacién muestrea-
da. Pero en este caso la distribucién porcentual por alternativa
estd més distribuida. Pero se deja ver que el 38.9% usa Semilla
"Criolla no Seleccionada", y que el 22.2% ya usa semilla "Cer-
tificada". |

Para el rango de produccidn de 2 o 2.5 quintales por cuer-
da o sean de 32 a 40 quintales por manzana, se presentan 17 ca-
sos que equivalen al 8.2% del total de la muestra. De estos el
64 .7% usa Semilla "Criolla Seleccionada", y solo el 17.6% usa
semifla "Certificada" .

Para el rango de produccién de 2.5 a 3 quintales por cuer-
da o sea de 40 a 48 quintales por manzana, se da el mismo caso
que el anterior, en cuanto a que el mayor porcentaje usa Semilla
“Criolla Seleccionada”, y el menor usa Semilla "Cerfificada" .

Tomando los % totales en la columna, se deja ver que el
uso de Semilla "Criolla Seleccionada", estd casi al mismo nivel
porcentual que la Semilla "Criolla no Seleccionada"  (46.6 vy
38.9) mientros que el uso de Semilla "Certificada®, es realmente
muy bajo (12.5%).

4.  Papa: En el rango de produccién menos de 10 quintales por

cuerda o sean menos de 160 quintales por manzana, se pre-
sentan 56 casos que equivalen al 66.7% del total de la muestra;
de los cuales el 51.8% usa Semilla "Criolla no Seleccionada", y
sélo el 12.5% usa Semilla "Certificada".

" Los que producen de 10 a 15 quintales por cuerda o sea de
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160 a 240 quintales por manzana, son 13 casos  equivalentes al
15.5% del total de la muestra; de los cuales 69.2% usa Semilla
"Criolla Seleccionada"”, y solo el 7.7% usa "Certificada”.

Los que producen de 15 a 20 quintales por cuerda o sea de
240 a 320 quintales por manzana son 7 casos equivalentesal 8.3%
del total de la muestra; de estos el 57.1% usa Semilla "Criolla
Seleccionada"”, y el 28.6% usa Semilla "Certificada", por lo me
nos en este caso, el uso de esta Semilla supera ef uso de la Seml
lla "Criolla ne Seleccionada".

Para los rangos de produccidn mayores se dan nimeros de
¢asds bastante bajos, por lo que la produccién de Papa se encuen
tra dentro del rango de menos de 10 a 20 quintales por cuerda -
usando Semillas "Criollas no Seleccionadas”, y en algunos casos
semillas "Certificadas",

Tomando los porcentajes totales de las columnas, se puede
ver que del 100% de los entrevistados el 40.5% usa  semillas
"Criolla no Seleccionada”, el 42.9% usa "Criolla Selaccionada®,
y escasamente el 16.7% usa semilla "Certificada" .

RESUMEN:

5.  Cultivo del Maiz: en este cuadro se tiene que el 57.2%

del total de la muestra se encuentra enmarcado dentro  del
rango de produccién que va desde menos de 0.5 a 1.5 quintales
por cuerda de 25 varas2, o sea que tienen produccmnes de menos
de 8 a 24 quintales por manzana.

Dentro del porcentaje citado anteriormente se encuentran
167 casos o sea el 100% de los agricultores que obtienen produc
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ciones dentro del rango mencionade’. El 68.3% de 167 casos,
utiliza semilla "Criolla Seleccionada”; el 31.1% utiliza semilla
"Criolla no Seleccionada™ y solo el 0.6% résponde a la alterna-
tiva "Hibrida de otra Cosecha", dejando de tener importancia es
ta Gltima, por no contar con semilla hibridas en la zona de estu-
dio. ‘ ' '

_ Dentro del rango de produccién de 1.5 @ 2.5 quintales por
cuerda de 25 varas2, o sea de 24 a 40 quintales por manzana, se
encierra el 32.2% del total de la muestra, lo que representa a 94
casos que estdn dentro de este rango de produccién. Tomando 94
casos como el 100%, se tiene que el 86.2% utiliza semilla "Crio
{la Seleccionada" y el 13.8% utiliza semilla "Criolla no Selec—
cionada”, habiendo cero {0) nGmero de casos en las otras alterna
tivas. .

Dentro del rango de produccién de 2.5 a 4 6 més quintales
por cuerda, o sea de 40 a 64 6 més quintales por manzana, se tie
ne un total de 31 casos que equivalen al 13.6% del total de en-
trevistados; de los cuales el 90.3% utiliza semilla "Criolla Se-
leccionada"; el 6.4% utiliza semifla "Criolla no Seleccionada"
y el 3.2% utiliza semilla "Certificada" .

En resumen se tiene que, el 76.4% del total de los casos
utiliza semilla "Criolla Seleccionada™ y el 22.9% vutiliza semi-
lla "Criolla no Seleccionada", estas dos alternativas encierran el
99.3% del total, teniendo la mayor importancia en cuanto a su
utilizacién la primera (Criolla Seleccionada). las otrasdos alter
nativas tienen porcentajes tan bajos que pueden ser descartados .

6.  Cultivo del Frijol: Los agricultéres ciue producen menos de

0.5 quintales por cuerda de 25 varas< o sea menos de 8
quintales por manzana, son 163 que equivale al 81.5% del total
de casos. - De éstos, el 84.7% utiliza semilla "Criolla Seleccio-
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nada”, el 14.7% utiliza semilla Criolla nio Seleccionada" y s6
To el 0.6% responde que 'usa "Hibrida de otra cosecha". De tal
forma que la mayoria esfo producnendo menos de 8 qum?oles por
monzana.

Dentro del amplio rango de produccién que va de 0.5 «a
2.5 quintales por cuerda de 25 varas2, o sea de 8 a 40 quintales
por manzana, se enmarca el resto de los casos que son 37 lo que
equivale al 18.5% del total de la muestra. De éstos, el 78.4%
utiliza semilla "Criolla Seleccionada" y el 21.6% utiliza semi-
lla "Criolia no Seleccionada". '

Del total de los cosos que respondieron a esta pregunta
(Qué tipo de semilla utiliza), el 83.5% utiliza semilla "Criolla
Seleccionada”, el 16.0% utiliza semilla "Criolla no Selecciona-
da"y un 0.5% dice utilizar semilla "Hibrida de otra cosecha", -
fraccidn que puede despreciarse por no existir Hibridas de este
grano en el drea de trabajo.

7. Cultivo del Trigo: El 11.1% del total de los casos estd pro
duciendo menos de 0.5 quintales por cuerda de 25  varasZ

lo que es igual a menos de 8 quintales por manzana.  Los casos
que se presentan dentro de este rango de produccién son 23, de
los cuales el 60.9% utiliza semilla "criolla seleccionada", el

30.4% utiliza semilla "criolla no seleccionada" y el resto que su
mado da el 8.6% dice estar utilizando semilla "Hibrida de otra
cosecha" y/o "Certificada”, en un 50.0% para cada alternativa.

En el rango de produccién de 0.5 a 1.5 quintales por cuer
da de 25 varas2 o sea de 8 a 24 quintales por manzana, se en-
cuentran 115 casos que equivalen al 55.3% del total, de los cua
les 43.5% vutiliza semilla "Criolla seleccionada®, el 46.1% uti-
liza semilla "Criolla no seleccionada®, el 9.5% vtiliza semilla
"Certificada" y el 0.9% responde que utiliza "Hibrida nueva". -
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Aqui como se puede ver el mayor porcentaje utiliza semilla "Crio
lla no Seleccioriada”, se sigue viendo el bajo porcentaje que uti
liza semilla "Certificada" aunque hay un aumento en relacién a
lo que se da para esta semilla en el parrafo anterior.

Dentro del rango de producciénde 1.5a2.5 quintales por
cuerda de 25 varas2 o sea de 24 a 40 quintales por manzana, se
encuentran 53 casos que representan el 25.5% del total de la -
muestra.  Siendo esto el 100% de casos que estan denfro de  este
rango de produccion, se ve que los mismos se distribuyen en los
porcentajes siguientes: 45.3% utiliza semilla "Criolla seleccio-
nada", el 23.1% utiliza semilla "Criolla no seleccmnadu" el
20.7% utiliza semilla "Cerhflcodc", y el 1.9% dice estar uhh-.
zando semilla "Hibrida nueva". Se deja ver en este rango que
conforme aumenta el uso de semilla "Certificada" va aumentando
fa produccién. : :

Tomando en cuenta que dentro de los rangos de produccién
siguientes se encuentran porcentajes relativamente menores, se to
ma el amplio rongo que va desde 2.5 a més de 4 quintales por
cuerda de 25 varas2, o sea de 40 a més de 64 quintales por man-
zana. Dentro de este amplio rango se concentran 17 casos, lo
que representa el 8.2% del total de la muestra. Distribuyéndose
para cada alternativa en los porcentajes siguientes: el 23.5% uti
liza semilla "Criolla no seleccionada, el 52.9% utiliza semilla
"Criolla Seleccionada", el 17.5% utiliza semilla "Certificada"
y el 5.9% utiliza semilla "Hibrida nueva".

Del gran total de la muestra, que son. 208 casos que respon
dieron a esta pregunta dan el 100%, que se distribuye para cada
altemativa de la manera siguiente: El 46.6% utilize semilla
"Criolla seleccionada®, el 38.9% utiliza semilla "Criolia no se-
leccionada”, el 12.5% utiliza semilla "Certificada", y el 1.4%
y 0.5% dicen utilizar semilla "Hibrida nueva" y semilla "Hibri-
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da de otra cosecha" respectivomente, porcentajes que pueden
despreciarse por no existir semillas "hibridas"  para este cultivo
en el Grea de frabajo.

8.  Cuitivo de la Papa: El gran total de casos que respondié a

* la pregunta gqué tipo de semilla utiliza?, es de 84 o sea
que es el 100%, de los cuales el 66.7% que representa 56 casos,
obtienen producciones de menos de 10 quintales por cuerda - de
25 varas2 o sea de menos de 160 quintales por manzana. De es-
tos 56 casos, el 51.8% utiliza semilla "Criolla noseleccionada",
el 35.7% vutiliza semilla "Criolla seleccionada” y el 12.5% ufl-
lrzc: semilla "Certificada" -

Tomando un rango de‘ produccién més amplio, que va desde
100 20 quintales por cuerda de 25 varas? o sea’'de 160 a 320
quintales por manzana, se tienen 20 casos en total .que equivalen
al 23.8% de la muestra. Tomando que 20 casos es el 100% den-
tro de este rango de produccién, se tiene por alternativa del uso
de semillas los siguientes porcentajes: el 65.0% utiliza semilla
"Criolla seleccionada™, el 20.0% vutiliza semilla "Criolia no se-
leccionada" y un 15.0% utiliza semilla "Certificada" .

Dentro de un rango de produccién mayor de 20 quintales
por cuerda de 25 varasZ o sea, mayor de 320 quintales-por man-
"zana, se encuentra enmarcado un minimo porcentaje de la mues-
fra total que viene a éer 9.6% del gran total de los casos.

Tomando los porcentajes totales en la columna, se tiene
que, 42.9% vutiliza semilla "criolla seleccionada", el 40.5% uti
liza semilla "Criolla no seleccionada” y el 16.7% utiliza semi~
lla "Certificada".
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INTERPRETACION CUADRQO No. 2

1. Cultivo de Maiz: En este cuadro se tiene que el 12.6%
del total de la muestra, se encuentra enmarcado en el ran
go de produccién de menos de 0.5 quintales por cuerda de 25 va

ras2 o sea menos de 8 quintales por manzana. Dentro del porcen
taje citado anteriormente se encuentran 37 casos; o sea quees el -

100% de los agricultores que obtienen producciones dentro de es
te rango. La mayor concentracién de estos casos se da en la al-
ternativa No. 7, que es "Granos centrales mazorcas més grandes',
con un 59.5% de los 37 casos, mientras que las alternativas res-
tantes encierran porcentajes menores.

Tomando un rango de produccidn més cmpliode 0.5a 2
quintales por cuerdade 25 varas2, o sea de 8 a 32 quintales por
manzana, se encuentran 131 casos que equivalen al 44.7% del
total de la muestra. Tomondo a 131 como el 100% de los casos
que se dan dentro de este rango, se tiene que 59 casos que equi-

valen al 45,0% responden que seleccionan su semilla  siguiendo

el criterio de la alternativa No. 3 "Todos los grancs menos los de
la punta", 55 casos equivalentes al 42.0% del total de este ran-
go responden que obtienen su semilla de acuerdo a la alternativa
No. 6 "Todos los granos mazorcas mas grandes” . Sumando {os dos
porcentajes anteriores, se tiene que representan el 87.0% de los
131 casos correspondientes a este rango, dejando para las demés
alternativas un 13.0% que se distribuye en porcentajes minimos
para cada una.

Tomande como rango de produccién de 2 a 3 quintales por’

cuerda de 25 varas2 o sea de 32 a 48 quintales por manzana, se.

ve que aqui se enmarca el 32.1% del total de la muestra  repre-
sentando a 94 casos dentro de este rango, de los cuales 53 casos
equivalentes al 56.4% de 94 responden a la alternativa No . 3
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"Todos los granos menos de la punta", el segundo lugar lo ocupa
la alternativa No. 6 "Todos los granos de las mazorcas més gran-
des" con 22 casos que representan un 23.4% del total que corres-
ponde al rango; el tercer lugar lo ocupa la alternativa No.7 -
"Granos centrales mazorca més grande" con 16 casos que repre-
sentan un 17.0% de los 94 casos comprendidos dentro del rango,
y el resto de los casos se distribuye entre las demés  alternativas
con porcentajes muy bajos.

Dentro del rango de produccién de 3 a més de 4 quintales
por cuerda de 25 varas2 o sea de 48 a més de 64 quintales por
manzana, se encuentra el 10.5% del total de los casos de la -
muestra, representando a 31 entrevistados; de los cuales 12 que
equivalen al 38.7% de 31, responden a la alternativa No.7 -
"Granos centrales mazorcas més grandes"”; el 29.0% de 31, res-
ponden a la alternativa No. 3 "Todos los granos menos los de la
punta"; el 19.5% de 31, responde a la alternativa No.6 "Todo
grano de mazorca més grande”, mientras que el resto de los ca=
sos comprendidos en el rango, se distribuye en porcentajes muy
bajos en las demas alternativas.

Tomando el total en las columnas, se ve que el mayor ni-
mero de los casos corresponde a la alternativa No.3  "Todos los
granos menos de la punta™, con 126 casos que representan el
43.0% del total de los casos tomados en la muestra; le sigue en
importancia de acuerdo al porcentaje que le corresponde la alter
nativa No. é "Todos los granos de las mazorcas més grandes", -
con B6 casos que equivalen al 29.4% y en tercer lugar se encuen
tra la alternativa No. 7 "Granos centrales mazorcas més gran-
des”, con 38 casos que equivalen al 19.8% del total de ia mues-
tra. Sumandcestas 3 porcentajes, se tiene un total de 92.2%, lo
que viene a demostrar que éstos son los criterios de seleccién de
semilla més importantes usados por los agricultores del Grea de es
tudio.
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-En cuanto a los agricultores que "No seleccionan”, son po

cos relativamente, sumando en total 8 que representa el 2,7% del -
total de la muestra.

De acuerdo a los totales en las columnas, se ve que la ma-
yor concentracién de los casos se da en la alternativa No.3 "To
dos los granos menos los de la punta" lo que se puece tomar
como un criterio bueno de seleccidn, aunque no los més adecuo-
dos. : ' :

2.  Cultivo del Frijol: Tomando el rango de producc:on de me

nos de 0.5 quintales por cuerda de 25 varas2 o sea’” menos
de 8 quintales por manzana, se ve que el mayor porcentajede los
casos se concentra aqui, con el 81.8% que representa a 162 ca-
sos del total de la muestra. De éstos el 63.0% que.representa a
102 casos responde a la alternativa No.5 "Selecciono mejores -
granos al aporreo”; el 14.2% de 162 responden a la olfernqi‘ivc
No. 7 "Granos grandes de mejores vainas y mejores matas”; el
13.0% de 162 responde a la alternativa No. 4 "Me@iei_v_g_!“n_ai

de cualquier mata". Las alternativas restantes tienen porcenta-
jes bastante bajos.

Tomando el total de la fila, se tiene que el 81.8% de Ila
muestra obtiene producciones de menos de 0.5 qumfoles por cuer
da de 25 varas? o sea menos de 8 quintales por manzana;  y to-
mando el total en la columna se tiene que el 66.7% selecciona
su semilla de acuerdo a la alternativa No. 5 "Mejores granos al
aporreo” .

Dentro del rango de produccién que va desde 0.5 a 3 quin
tales por cuerda de 25 varas? o sea de 8 a 48 quintales por man-
zana, se encuentra el 18.1% del total de la muestra lo que  re-
presenta a 36 casos. De éstos el 83.3%, responde al criterio de
seleccién No. 5 "Mejores granos al aporreo”
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Tomando el porcentaje total de la fila, se tiene que el
83.3% obtiene producciones que van de 0.5 a 3 quintales por
cuerda o sea entre 8 y 48 quintales por manzang; y tomando el
total en la columna, se tiene que el 66.7%, selecciona su se-
milla de acuerdo a la alternativa No. 5 "Mejores granos al  a-
porreo” .

3.  Cultivo del Trigo: Dentro de! rango de produccién de me-

nos de 0.5 quintales por cuerda de 25 varasZ © sea menos

de 8 quintales por manzana, se encuenira el 10.3% del totdl

de la muestra, lo que representa a 21 casos. De éstos 21

casos el 42.9% responde a la alternativa No. 2 "No seleccio
n

na" y el 42.9% responde a la alternativa No. 3 "De las plan-
fas sanas", quedando porcentajes bajos en otras alternativas.

Dentro del rango de produccidén que va desde 0.5 a 2
quintales por cuerda de 25 varas? o sea de 8 a 32 quintales por
manzana, se encuentran 114 casos del total de la muestra que
equivale al 55.9%. De é&stos el 46.5% representando a 53
casos responde a la alternativa No. 2 "No selecciona"; el -
17.5% que representa a 20 casos, responde a la alternativaNo.

6 "Plantas sanas grano grande"; el 16.7% que represenfa 19ca
sos responde a la alternativa No. 3 "De las plantas sanas" . Su-
mando los fres porcentajes anteriores se tiene que, el 80.7% de
los casos que estdn en este rango de produccidn, el 46.5% " No
selecciona" y el restante 34.2% pone en practica los dos crite—
rios de seleccién mencionados anteriomente, mientras que un
19.3% se distribuye en los demés criterios de seleccién pero en
bajos porcentajes.

Dentro del rango de produccién de 2 a 3 quintales -

por cuerda de 25 varasZ o sea de 32 a 48 quintales por manzana,
L4
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se encuentran 52 casos que equivalen al 25.5% del total de
la muestra. De estos 52 cosos, el 32.7% responde a la alternati
va No. 2-"No-selecciona"; el 28.8% responde a la alternativa
No. é "Plantas sanas grano grande"; en los alternativas No. 3,
No.5, No. 7 y No. 8 se dan porcentajes bastante ba
jos.

Dentro del rango de produccién de 3 @ més de 4 quintales
por cuerda de 25 varasZ o sea 48 & més de 64 quintales por man-
zana, se encuentra enmarcado un porcentaje minimo del total
de la muestra (8.4%) que representa a 17 casos. De estos 17 ca- -
sos, el 58.8% responde a la alternativa No. 2 "No selecciona”;
e! 23.5% responde a la alternativa No. 3 "De las plantas sanas”
y bajos porcentajes responden a la alternativa No. 6 "Plantas
sanas grano grande" y a la No. 7 "De cualquier planta" . Dentro
de este rango de produccién que es el mas alto, es donde se espe
ra encontrar el mayor uso de semilla "Certificada”, pero tal si-
tuacién no se cumple.

Tomando los totales de las filas, se tiene que dentro  del
rango de produccién de menos de 0.5 a 2 quintales por cuerda de
25 varas? o sea de menos de 8 a 32 quintales por manzana, seen
cuentran 132 casos que equivalen al 66.5% de! total de lamues—
tra, lo que indica que més de! 50.0% obtienen producciones que
estdn dentro de este rango.

Tomando el total de las columnas, se puede ver que el
mayor porcentaje (43.6%) "No Selecciona"; déndose por-
centajes mdas bajos en las demés alternatives y séloun 2.5%
del total de la muestra responde que prefiere la Semilla
"Certificada” .

4. Cultive de la Papa: Dentro del rongo de produccién de
menos de 10 quintales por cuerda de 25 varas? o sea menos
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de 160 quintales por mdnzana, se encuentran 60 casos que equi~
valen al 66.7% del total de la muestra. De estos 62 casos, el
30.0% responde a la alternativa No. 8 "Papas medianas ‘de cual
quier planta"; el 13.3% responde a la alternativa No.4  "lLas
papas. sanas de las plantas sanas"; “para la alternativa No.6é-"Pa-
pas pequefias de cualquier planta”; se da el mismo ndmero de ca’
sos que para la alternativaanterior (8). Los porcentajes que res—
ponden a los deméds alternativas son relativamente bajos.

~ Tomando el range de produccién de 10 a 20 quintales por
cuerda de 25 varas2 o sea de 160 a 320 quintales por . menzana,
se encuentran enmarcados 21 casos lo que es igual al 23.4% del
total de la muestra. De estos 21 casos, el 33.3% responde o la
alternativa No. 8 "Papas medianas de cualquier planta”, que es
donde se da el mayor nimero de casos, mientras que a las  demés
alternativas les corresponden bajos porcentajes. o

Dentro del rango de menos de 10 a 20 quintales por cuerda
de 25 varasZ o sea menos de 160 a 320 quintales por manzana, se
encierra el 90.1% del fotal de casos. Como puede verse el por-
cenfaje que se distribuye dentro de los demés rangos de  produc-
cién arriba de 320 quintales por manzana es muy bajo (9.9%) por
lo que puede considerarse insignificante.

Tomando el total de la fila que corresponde al  limite de
produccién de menos de 10 ‘quintales por cuerda o sea menos de
160 quintales por manzana, se tienen 60 casos, lo que dice que
el 66.7% del total de la muestra obtienen estas producciones. En
cuanto a los totales de las columnas se tiene una distribucidn en-
tre todas las alternativas,. ddndose los mayores porcentajes en las-
alternativas No. 8 "Papas medianas de cualquier planta”- y la
No.? "Papas medianas de las plantas mas sanas" . ' '
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CAPITULO V
DISCUSION DE RESULTADOS
.I . Culfivo del Maiz:

La semilia que se utiliza para este cultivo es generalmente
la "Criolla seleccionada" (76.4%), tomada de la  "Cosecha an-
terior” lo que viene a dar como resultado, lo utilizacién de wun
material perfectamente adaptade a la regién, el cual es poco exi
gente a los cuidados culturales y posiblemente también a los re-
querimientos nutricionales, que vendrian a hacerse necesarios
con el uso de ofro tipo de semillas. Sin embargo dentrode laos
otras alternativas existe también un buen porcentaje (22.9%) que
respondib utilizar semilla "Criolla no seleccionada", porcentaje
que podria involucrarse o ser sujeto de educacidn para el uso. de
semillas "Criollas seleccionadas" bajo-ciertos criterios de selec-
cidén, en lo que se refiere a la alternativa de la utilizacién de
semilla "Certificada" el porcentaje es cero {0), situacién que es
légica en vista de que la experimentacidn y fomento de las semi-
llas mejoradas para este cultivo es muy baja en la region estudia
da.

Los agricultores opinan en su mayoria que la mejor semilla
es lo "Criolla seleccionada" (74,1%), porcentaje que va muy re
lacionado con el uso de esta misma clase de semilla.

- Existe también un porcentaje de 16.0%, que opina que la
semilla "Criolia no seleccionada" es la mejor; aspecto que vie-
ne a confirmar la posicién anterior.
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En opinién de los entrevistados, la mejor semillaes la -
"Criolla Seleccionada”, y, es la mejor por su "Alta produccién'}
pero analizando los porcentajes que responden a esta alternativa
y comparéndolos con los rendimientos obtenidos segin  Cuadro
No. 1, podria tomarse esta respuesta {alta Produccién) como una
incongruencia ya que los rendimientos son bajos, tal como se pue
de ver en la Gréfica citada anteriormente (No. 1) més del 50.0%
(57 .2%) se encuentra enmarcado dentro de un rango de  produc-
cién que va desde menos de 0.5 a 1.5 quintales por cuerda de 25
varas? o sea menos de 8 a 40 quintales por manzana.  Pero to-
mando en cuenta las condiciones precarias que dominan en la zo
na y la falta del recurso econdmico del agricultor, para poner en
practica otros factores tecnoldgicos que vendrian a contribuir po
sitivamente con la produccién, pueden estos promedios ser acep-
tables, mientras no se mejore la situacién agricola, social, eco-
némica y educacional de esta poblacién.

En cuanto a los criterios de seleccién, la mayoria  toma
como semilla "Todos los granos menos los de la punta" segin Gré
fica No.5 y Cuadro No. 2 presentandose aqui un 43.0% del to-
tal de la muestra (293 casos), representando para esta  alternati-
va 126 casos de los cuales 96 estan dentro del rango de  produc~
cién de 0.5 a 2.5 quintales por cuerda o'sean 8 a 40 quintales
por manzana. El 29.4% que representa a 86 casos de la muestra,
la mayor concentracién (73 casos) estén dentro del mismo  rango
de produccién (0.5 a 2.5 quinta/Cda.) y el 19.8% de la mues-
tra que representa 58 casos, se da la mayor concentracién (22 ca
sos) en el rango de produccidn de menos de 0.5 quintales por cuer
da o sea menos de 8 quintales por manzana, utilizando el crite-
rio de seleccionar "Los granos centrales de las mazorcas més gran
des". En cierto grado los primeros criterios de seleccidn son a-
ceptados y el tercero es el més indicado, por recomendarlo la téc
nica agricola actual; pero, para los tres es necesario partir des—
de la base de la seleccién de las plantas durante todo su perfodo
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vegetativo, lo que podria mejorarse dirigiendo de una manera
‘més efectiva los programas de asistencia técnica que funcionan
en la regién (area de estudio). :

De acuerdo al criterio de seleccién "Todos los granos me-
nos los de la punta", segin el parrafo anterior, y, relacionando
este dato con los resultados obtenidos a través del andlisis efec-
tuado entre los criterios de seleccidn contra rangos de produccién
(Cuadro No. 2), se puede ver que, el criterio que més se practi-
ca es el citado anteriormente donde se dan 126 casos que equiva
len al 43.0% del total de la muestra. B

En este mismo cuadro No.2, se ve también que el 29.4%
que representa a 86 casos, seleccionan la semilla tomando "Todos
los granos de las mazorcas més grandes" y un 19.8% que represen
ta a 58 casos selecciona la semilla tomando los " Granos centrales
de las mazorcas més grondes" .

A pesar de estarse practicando tres criterios de seleccién
bastante aceptables {principalmente el Gltimo), se tienen produc
ciones muy bajas, tal como lo demuestra el cuadro No.1, donde
més del 50.0% obtiene producciones que van desde menos de 0.5
a 1.5 quintales por cuerda de 25 varas? o sea menos de 8 @ 24
quintales por manzana, pero también debe enfocarse que el esta-
do de los suelos, la fertilizacién y muchos otros factores intervie
nen en Gltima instancia en la produccidn. : B

2. Cultivo del Frijol:

En este cultivo la semilla utilizada en mayor porcentaje
por los-agricultores es la "Criolla seleccionada”  {con 85.5%),.
la cual es tomada de la "Cosecha anterior” (95.8%), de esta ma
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nera utilizan semillas totalmente adaptadas al medio, con carac-
terfsticas tales como resistencia a ciertas enfermedades y pocoexi
gentes en cuanto a trabajos culturales. La utilizacion de la semi
ila "Criolla" es natural, puesto que, no existen semillas mejora=~
das o Certificados desarrolladas por organismos estatales o parti-
culares y que estén a disposicidn del agricultor para su uso.

El criterio de seleccién més usado es "Tomar los mejores
granos al aporreo"” esta respuesta conlleva ciertos criterios, mas
no se puede decir que es el ideal ya que se desconocerfan varios
aspectos que son de mucha importancia entre los cuales se puede
mencionar: 1) presentacién flsica de la planta madre, 2) suscep
tibilidad o insidencia de enfermedades en la misma, 3) tamafic
de la vaina, etc. De tal manera que el criterio de seleccidn uti
lizado carece de varios elementos que son determinantes para la
obtencién de una buena semilla, dichos elementos podrfan inte-
grarse.a los programas de desarrollo agricola, a manera de que
los agricultores los conocieran y pusieran en préctica.

Los agricultores opinan que la mejor semilla es la "Criolla
seleccionada" por su "Alta Produccién" y cuando se ve enel Cua
dro No. 1 se nota que el 81.5% del total de entrevistados (igual
a 138 cosos del total) obtienen producciones de menos de 5 quin-
tales por cuerda de 25 varas2 o lo que es igual a mencs de 8 quin
tales por manzana, y del resto de los casos que utilizan  semilla
"criolla seleccionada” que segin el mismo Cuadro No.1 son 29,
de los cuales 19 obtienen producciones de 0.5 a 1.0 quintales -
por cuerda de 25 varas?2 o sea de 8 a 16 quintales por manzana.
Cuatro obtienen producciones de 1 a 1.5 quintales por cuerda o
sea de 16 a 24 quintales por manzana. Tres obtienen produccio-
nes de 1.5 a 2 quintales por cuerda de 25 varas? o sea de 24 @
32 quintales por manzana y 3 obtienen producciones de 2a 2.5
quintales por cuerda de 25 varas2 o sean 32 o 40 quintales por
manzana. Como se puede ver,.para este cultivo los porcentajes
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que obtienen producciones mayores de 8 quintales por - manzana
son relativamente bajos. Lo anterior es aceptable, tomando en
cuenta que casi totalmente el Frijol, se siembra en forma asocia-
da con el Maiz siendo este (el mai'z), el cultivo mds importante
en esas plantaciones, ademds las plantas de frijol sembradas con
el maiz son de enredadera y que el drea.de estudio no es produc-
tora de Frijol, sino que se siembra por tradicién y més que - todo
para agenciarse del preciado grano para el consumo femilior.

En cuanto al uso de semilias nuevas los agriculfores temen
adoptarlas, porque puede bajar la produccién o porque  ellos

creen que no se da en fa regién; otro porcentaje "No sabe" vy
sblo un 26.2% del total opina positivamente que no hay peligro.
De tal manera que casi el 75.0% de la poblacién rechaza en

cuanto a actitud el cambio a través del uso de semillas nuevas.

En cuanto al pérrafo anterior el nimero de personas que -
"No Sabe" es relativamente alto y podria considerarse como per-
sonas a las cuales se les podria demostrar los beneficios que al=
canzarian al utilizar nuevas semillas adecuadas ..

Del total de los casos de la muestra (198 casos) para  los
criterios de seleccién (Cuadro No.2), 132 casos se encuentran en
la alternativa No.5 "Seleccionar los mejores granos al aporrec”
dentro de esta alternativa 102 casos se encuentran en el rango de
produccién de menos de 0.5 quintales por cuerda de 25  varas2
igual a menos de 8 quintales por manzang; 19 casos se  encuen-
tran en el rango de produccién de 0.5 a 1.5 quintales por cuer-
da de 25 varas2 o sean 8 a 24 quintales por manzana, déndose me
nor nimero de casos distribuidos en los rangos més altos. B

Lo anterior demuestra que utilizando dicho criterio de se-
leccién, la gran mayoria de agricultores produce menocs de 8 quin
tales por manzana.




3.- Cultivo del Trigo: =~ . -~

Para este cultivo la semilla. que més se-usa es la "Criolla”,
respondiendo un 46.6% por la "Criolla seleccionada" y un38.9%
por la "Criolla no seleccionada", déndose un 12.5% para los que
utilizan.semilla "Certificada"; . aqui'se deja:ver tambiénla-impor
tancia que tiene la semilla “Criolla".en cuanto:a su - utilizacién
por la mayoria de agricultores, sin embargo ya puede verse que
aparece el Uso de semilla "Certificada", posiblemente debido a
la influencia de los diferentes programas. que funcionan en-la.re=
gién, tales como: DIGESA, ICTA La Gremnal Nacional-de. Tr|~

gueros y las Cooperal'was, S :

La fuenfe de abcstecimien’ro de semilla-més importante co=
mo se puede ver en la Gréfica No.2 es la "Cosecha anterior”
déndose en este caso el 89.4% del total de entrevistados y  un
9.7% para los que responden obtener su-semilla."Comprada Nue
va en costales”,. que guarda cierta.felacién con. los que usan se=
milla "Certificada™. -~ v . o0 o o e

En cuanto al porqué, el agricultor.cree que la:semilla esla
mejor, mas del 50.0% opina que "Por su alta produccién: lo que
hos envia al Cuadro No.1 donde se .puede ver que el 66.4% del
total de entrevistados se enmarca dentro de un alto rango de pro-
duccién que va desde menos de 0.5 a 1.5 quintales por cuerdade
25 varas2 o lo que es igual @ menos de 8 a 24 quintales por man
Zana.

En cuanto a los criterios de seleccidn segin Cuadro No.2 -
89 casos del total de la muestra (204 casos), respondieron  que
“No seleccionan” y estdn ubicados dentro del rango de  produc-
cién de menos de 0.5 @ 2.5 quintales por cuerda de 25 varas?
o lo que es igual a menos de 8 a 40 quintales por manzana; 39 ca
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sos del total responden que toman su semilla de "Las  Plantas més
sanas" y se encuentran dentro del rango de Broduccién de . menos
de 0.5 a 2 quintales por cuerda de 25 varasé o sea menos de 8 a
32 qumrcles por manzang; déndose para los rongos de produccién
més altos, ndmero de €asos menores .

Aungue el nimero de casos que-uﬁ'lizan semilla ~ "Certifi-
cada" es bajo (5 casos), es inferesante analizar-que- los mismos se
encuentran en rangos de produccién més altos que vande 1.5a 3
quintales por cuerda o sea-de 24 a 48 quintales por manzana; lo
cual podria parecer que la semilla "Certificada" viene a contri-
buir en el aumento de la produccién.

El temor o el desconocimiento de los agricultores porel uso
de semillas nuevas, se da casi en las mismas proporcionés que pa
ra el caso de los dos culfives descritos anteriormente lo que  vie-
ne a poner en claro la poca informacién'y demostracién de los be
neficios que éstas podrian oFrecer en bien de la agrlcull'urc de es
ta regibn. o :

— g

4.  Cyltivo de la Papa:

Para este cultivo la semilla que més se usa es la "Criolla"
déandose un 43.0% que prefiere la "Criolla seleccionada” y un
40.5% que prefiere la "Criolla no seleccionada" y se da también
un 16.7% para los que responden usar semilla "Certificada". Es
ta Gltima alternativa es aceptada ya que dentro del area de traba
jo se cuenfa con instituciones que se dedican a la produccién de
semillas de este cultivo, tales como: La Cooperativa el Noville
ro, en Santa Lucia Utatlan, Sololé y ofros semilleristes en Que=~
zaltenango. Siendo que el mayor porcentaje utiliza semilla -
"Criolla", en la pregunta siguiente el 84.1% responde que la to-
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ma de la "Cosecha anterior" y sélo el 12.5% dice comprarla
"Nueva en costales” :

El 70.1% afirma que lo mejor semilla es la "Criolla", ya
sea seleccionada o no sefeccionada, mientras que el 14.9% res-
ponde que la mejor es la semilla "Certificada", noténdose aquf
la importancia de la primera y la correlacién del porcentaje de
la Gltima respuesta con el uso de semilla "Certificada".

En el mayor porcentaje (48.3%) se inclina por el uso de se
milla "Criolla" por su "Alta Produccién", pero relacionando lo
anterior con los rangos de produccién (Cuadro No.1), se ve que
el 66.7% obtiene producciones de menos de 10 quintales por cuer
da de 25 varas2 lo que es igual a menos de 160 quintales por man
zana, lo cual es el promedio de produccién de! érea.

En cuanto a los criterios de seleccién que se usan para esta
semilla se puede ver que no existe uniformidad, cuanto que se
distribuyen dentro de todas las alternativas del cuadro No.2, dén
dose para los que utilizan semiila "Certificada" 26 casos que equi
valen al 28.9% del total dela muestra (90 casos), de los  cuales
se encuentran dentro del rango de produccién de menos de 10
quintales por cuerda de 25 varas2 o sea menos de 160 quintales
por manzana 18 casos y dentro del rango de 10 a 20 quintales por
cuerda de 25 varas2 lo que es igual a 160 a 320 quintales por man
zana, se encuentran 7 casos; mientras que, para los que utilizan
como semilla "Papas medianas de las plantas més sanas", se en-
cuentran 13 casos que equivalen al 14.4% del total de la mues-
tra, de éstos, 5 casos se encuentran dentro del rango de produc-
cién de menos de 10 quintales por cuerda de 25 varas2 o sea me-
nos de 160 quintales por manzana y dentro del rango de produc-
cién de 10 a 20 quintales por cuerda de 25 varasZ o sea de 160 a
320 quintales por manzana se encuentran 5 casos; demostréndose
con esto que los agricultores que practican el criterio de  selec-
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v
cién No.? "Papas sanas de las plantas més sanas”  obtienen pro-
ducciones iguales o mayores que los que utilizan semilla "Certi~
ficada™

Un 25.3% de los entrevistados responde que no hay peli-
gro al utilizar semillas nuevas; pers, un 39.6% "No sabe"  si
hay o no peligro y el resto teme al uso de nuevas semillas por una
v ofra razén gue pueda recaer negativamente sobre la produccién.

5. Discusién entre Cultivos:

Para 65 cuatro cultives tomados en el presente estudio se
dan los s;gunenfes aspectos que se pueden llamar generales; en la
Gréfica No.1, se ve que para los cultivos de Maiz y Frijol, * la
mayorfd utiliza semilla *Criolla Seleccionada" con los porcenta
jes de 76.4% y 83.5% respectivamente; mientias que para los
cultivos de Trigo y Papa; porcentajes de 46.6% y 42.9% utili-
zan seémilla "Criolia seléecciopada”, pero porcentajes altos -
(38.9% y 40.5% respectivimente) utilizan semilla  "Criolla no
seleccionada" y porcentajes més bajos de 12.5% para Trige  y
16.7% para Papa utilizan semilla "Certificada”, lo que viene a
demostrar con los Gltimos porcentajes (Semilla Certificada), que
para estos cultivos se ha venido trabajando de manera més positi-
va en cuantc al mejoramiento de semillas, pero el avance logra-
do no es significativo de acuerdo al tiempo de trabajo que lleva
cdda uno de estos programas especificos.

Las fuentes de abastecimiento segin Gréfica No.2, para
los cuatro cultivos es la cosecha anterior, de acuerdo a los si-
guientes porcentajes: Maiz 76.4%, Frijol 83.5%, Trigo 46.6%
y Papa 42.9%. Sin embargo para los cultivos de Trigoy  Papa,
porcentajes minimos (9.7% y 12.5% respectivamente) dicen que
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compran la semilla "Nueva en costales”. Tomandoencuenta que
la mayor fuente de abastecimiento es la "Cosecha anterior”, que
no hay canales o fuentes de abastecimiento y que las que hay no
son suficientes para cubrir en mayor porcentaje su cometido, el
dar mayor importancia o la obtencidn de semillas por parte de los
agricultores podria venir a mejorar en parte la produccién, obien
mejorar por medio de la ensefianza los criterios y précticas para
que los agricultores hagan més eficiente su seleccién de semilla.

La opinidn de los agricultores en cuanto a cual es la mejor
semilla, se deja ver la secuencia que mantienen los cultivos de
Maiz y Frijol, donde porcentajes que estén muy por encima del
50.0% (74.1% y 83.2% respectivamente) dicen que la  "Mejor
semilla es la "Criolla Seleccionada", dejando porcentajes -mini-
mos para las otras alternativas. Sin embargo para los cultivos de
Trigo (48.8%) y Papa (37.9%) la alternativa que concentra el
mayor nimero de casos expresado en porcentaje. (Criolla seleccio
nada), como se puede ver no sobrepasa el 50.0% (Gréfica No.3),
le siguen en orden de importancia los que dicen que la mejor se-
milla es la "Criolla no seleccionada", tiene el tercer ligar, los
que dicen que utilizan semilla "Certificada" y porcentajes del
10.1% para Trige y 11.5% para Papa "No sabe" cual puede ser
la mejor, los dos primeros aspectos que son bien précticos y de
suma importancia para el agricultor. Queda claro entonces que,
para el agricultor bésicamente la mejor semilla es la que produ-
ce més, en segundo término aunque con mucha diferencia en por
centaje, creen que es buena porque tiene un alto poder germiné-
tivo.

Ampliando la parte final del pérrafo anterior, en cuanto a
~ porqué creen que es la mejor semilla, para tres cultives  (Maiz
Frijol, Trigo), més del 50.0% dicen que es la mejor por su alta
produccién™ mientras que para el cultivo de la Papa el mayor
porcentaje (48.3%) da la misma respuesta que en los cultivos an-
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teriores, pero, no sobrepasa el 50.0% y el resto responde o las

demés alternativas dando porcentajes minimos para cada uno  de

los cuatro cultivos. Los agricultores practican algunos  criferios

de seleccidn de semillas, los cuales no pueden uniformizarse ya

que para cada cultivo se toman aspectos especificos en cuanto a
: las caracteristicas deseadas para cada uno.:

Es interesante notar que en la pregunta sobre preferencio
de la semilla, la utilizacién de la alternativa de "Porque se ven
de mejor que ofra" es muy poco frecuente en los cultivos de Maiz
y Frijol, sin embargo los cultivos de Trigo y Papa la utilizan en
mds proporcién probablemente porque son cultives més comercia-
bles que los dos primeros.

Lo actitud de los agricultores hacia el uso de semillas nue-
vas es similar para los cuatro cultivos, algunos desconocen los re
sultados que podria dar el uso de una de estas semillas, otros
creen que puede bajar la produccién, ofros creen que sea una se
milla no adaptada a la regién y sélo una cuarta parte del total
de los casos, afirman que no hay peligro usando semillas nuevas.

Tomando todos los criterios mencionados anteriormente, los
cuales se dan en forma concentrada en la Gréfica No.7, se ve
la concentracién de casos para cada pregunta. Se tiene que lc
mayoria utiliza semilla "Criolla seleccionada”, la obtiene de la

"cosecha anterior", dicen que la prefieren por su "Alta  Produc-

cidén", practican algunos criterios de seleccién y cuando vemos
; los rangos de produccidn (Cuadro No.1 y No.2) encontramos que
la mayoria esté obteniendo producciones que estdn por debajo de
los esperados, dandose los porcentajes para cada cultive  en las
Proporciones siguientes: Maiz el 57.2% produce entre menos de
0.5 a 1.5 quintales por cuerda de 25 varasZ o sea menos de 8 @
24 quintales por manzana; para Frijol (Asociado) 81.5% produce
menos de 0.5 quintales por cuerdo o sea menos de 8 quintales por
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manzang; para el Trigo 55.3% produce entre 0.5a 1.5 quinta-
les por cuerda de 25 varas2 o sean 8 a 24 quintales por manzana
y para la Papa el 66.7% esté produciendo menes de 10 quintales
por cuerda de 25 varas2 o sea menos de 160 quintales por manza-
na. Lo que a juicio muy personal del autor son rendimientos que
pueden superarse sin mayor esfuerzo.
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CAPITULO VI

CONCLUSIONES

1. Cultivo del Maiz:

1

.

1.2

1

3

Para este cultivo se concluye que, la mayoria de los
agricultores utiliza semilla "Criolla Seleccionada",
su principal fuente de abastecimiento es la  "Cose-
cha Anterior", como consecuencia para él (el agri-
cultor) la mejor semilla es ia "Criolla Sele¢cionada",
dice que es la mejor por su "Alta Produccién”, prac-
tica el criterio de seleccionar "Todos los granos de
las mazorcas grandes”, y no aceptan el cambio ¢ la
utilizacién de semillas nuevas "Porque temen que ba-
je la produccién".

En lo que respecta a la produccién se concluye que,
més del 50.0% (57.2%), obtienen producciones de
menos de 0.5 a 1.5 quintales/Cda. lo que es igual
a menos de 8 a 24 quintales/Mz. Un 32.2% obtiene
producciones que van de 1.5 a 2.5 quintales/Cda. o
sea de 24 a 40 quintales/Mz. y un 10.6%  obtiene
producciones que van desde 2.5a 4 6 més quinta-

les/Cda. o sea de 40 a 64 6 més quintales/Mz.

Analizando las técnicas utilizadas por los agriculto-
res la mayoria utiliza "Semilla Criolla Selecciona-
da". La toma de la "Cosecha Anterior" y  toman
"Todos los granos de las Mazorcas més Grandes" . El
proceso de seleccidn es fundementalmente aceptable
ya que se utiliza la semilla criolla, altamente adap-
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tada a la zona, 'sin embargo, carece de varios ele~
mentos bésicos tales como: susceptibilidad aenferme
dades, altura de la planta, altura de la mazorca, -
etc., los que deben determinarse durante todo su pe-

riodo vegetativo.

2.  Cultivo del Frijol:

2.1

2.2

2.3

En este cultivo se concluye que la mayorla de fos agri

“cultores utiliza semilla "Criolla Seleccionada”, su
- principal fuente de ubcsremmsenfo de semillas es la

"Cosecha Anterior", por lo que responde que la me-

“jor semilla es la "Criolla Seleccionada", dice que es

la-mejor por.su "Alta Produccién”, practica el crite
rio de seleccién "Tomando los mejores granosal apo-

rreo” y temen usar semillas nuevas porque "Puede ba

jar la produccién™

En lo que respecta a la produccidn en este cultivo se
concluye que, el 81.5% del total de los agriculto-
res obtiene producciones de menos de 0.5 quintales/
Cda. o sea menos de 8 quintales/Mz. y un 18.5% ob
tienen producciones que oscilan dentro de un rango
bastante amplio que va de 0.5 a 2.5 quintales/Cda.
o sea de 8 a 40 quintales/Mz.

El proceso de sefeccidn de la semilla de frijol es si-
milar al maiz en dos aspectos: Primero, se utiliza
"Semilla Criolla Seleccionada" y luego, se toma de
la cosecha anterior. El tercer paso en el proceso de
seleccién o sea, el cédmo seleccionar la semilla, es
deficiente ya que el criterio utilizado es de "Mejo~
res Granos al Aporreo". Este criterio es deficiente -

96




3. _ 'Eul-h;.v-o del Tr:igo:'

EERE

-porque en el momento del aporrec no se conoce |a

procedencia de la semilla, de plantas sanas, enfer-
mas, etc. Existe obviomente el peligro que el agri-
cultor selecciona una semilla susceptible a enferme-
dades, de bajo poder germmuhvo o de baja capaci-

. dad. productiva,

Para este cultivo se concluye que la mayoria utiliza

-semilla "Criolla Seleccionada", quesu principal -

- fuente de abastecimiento de semillas es la "Cosecha

3.2
- cluye que, el 11.1% obtiene producciones de 0.5

3.3

Anterior", responden que la mejor semilla es la 'Crio
lfa Seleccionada”, que ésta es la mejor semilla por
su "Alta Produccién”, més del 50.0% del total de
agricultores tomados en la muestra practica algdn
criterio de seleccidén y la mayorfa no.acepta el cam~

" bio al usd de "Semillas Nuevas" por temor a que ba-

je la produccnon
En cuanto a la produccién parg este cultivo se con-

quintales/Cda. o sea menos de 8 quintales/Mz.  El
55.3% obtiene producciones que oscilan entre el
rango de 0.5 a 1.5 quintales/Cda. o sea 8 a 24 quin
tales/Mz. El 25.5% obtienen producciones que van
desde 1.5 a 2.5 quintales/Cda. oseade 24 a 40 -
quintales/Mz. y el 8.2% obtiene producciones que
pueden estar entre 2.5 6 més de 4 quintales/Cda’. o
sea de 40 6 més de &4 quintales/Mz.

Se presenta una variacién en el caso de la semillade
trigo. Doce por ciento de los agricultores utilizan se
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milla mejorada. Esta semilla es comprada y viene
ya seleccionada.  Los demés agricultores se clasi-

fican en dos grupos, casi el 50% utilizan semilla pro

pia y seleccionada y los restantes utilizan semilla no
seleccionada. Los que seleccionan su semilla no tie
nen un criterio uniforme de seleccidn y de los crite=
rios utilizados ninguno es realmente satisfactorio por
que como en el caso del maiz y el fiijol, el agricul-
tor no parte de un conocimiento de la planta duran-
te su periodo vegetativo. Si afiadimos el casi 40 por
ciento que no utiliza ningln criterio de seleccién,re
sulta evidente que el agricultor carece de fundamen-
tos para una buena seleccidn de su semilla de trigo.

4,  Cultivo de la Papa:

Para este cultivo se concluye que la mayoria de agri
cultores, utilizan semilla "Criolla Seléccionada", su
principal fuente de abastecimiento es la  "Cosecha
Anterior", por lo que responden que la mejor semille
es la "Criolla Seleccionada", dicen que es la mejor
porsu "Alta Produccién", la mayoria de los agricul-
tores si practica algin criterio de seleccién pero no
hay uniformidad en todos los casos; un 39.6% "No
sabe" si hay peligro utilizando semillas nuevas, el
25.3% dice que no hay peligro y los demés casos te-
men el uso de estas semillas, porque puede incidir
negativamente en la produccién.

En cuanto a la produccién se concluye que, el mayor
porcentaje (66.7%) estd produciendo menos de 10
quintales/Cda. un 23.8% obtiene producciones que
oscilan entre 10 y 20 quintales/Cda. y el 9.6% estd
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4.3

- produciendo més de 20 quintdles/Cda.

El caso de la papa es similar al trigo, un grupo mino
ritario de agricultores utilizan semilla certificade -
comprada nueva. Los restantes, més del 80 por cien
to, utilizan semilla propia de su cosecha anterior. =
La mitad de este grupo de agricultores noutilizan nin
gin criterio de seleccién y los demés utilizan crite-
rios muy variables; papas medianas, cualquiera plan
ta, papas sanas de cualquier planta, etc. Sélo  un
pequefio grupo de agricultores se aproxima a un cri-
terio aceptable de seleccién al escoger papas media
nas, plantas sanas. Las consecuencios de una  falta
de seleccién en el caso de la papa son similares de
los granos bésicos; semilla propicia a enfermarse, se
milla debilitada, etc. Es evidente que la baja pro-
ductividad alcanzada tiene mucho que ver con la fal
ta de una seleccién apropiada de semilla en cada CE
s0.

5. Conclusiones Generales:

5.1

5.2

Las semillas "Criollas" son las més-utilizadas por los
agricultores en los cuatro cultivos; la principal fuen
te de abastecimiento de semillas es la "Cosecha An~
terior". Como consecuencia para los agricultores la

“mejor semilla es la "Criolla Seleccionada”, la mayo

ria practica para cada uno de los cultivos aigunos
criterios de seleccién, y la mayoria no acepta el
cambio al uso de "Semillas Nuevas” .

Para los cuatro cultivos se concluye que en la mayo-

ria de los casos se obtienen producciones muy bajas.
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5.3

5.4

Se recordard que el tercer objetivo de este estudio
consistia en "Formular algunos lineamientos que con
tribuyan al mejoramiento de las précticas utilizedas
para la seleccidén y manejo de Semillas", para lo que
se darén lineamientos que estén al alcance del agri-
cultor. Es evidente que la realidad socio-econdmi-

_ ca del Altiplano es de una gran pobreza econémica
de la mayoria de los agricultores.. Si casi la totali-
dad de los pequefios agricultores no compran sus se~

millas es por una razén esencialmente estructural, o

sea, la falta de recursos econdmicos para hacerlo . Por
o tanto al formular lineamientos que contribuyan al

mejoramiento de los précticas no hay que olvidar en
primer-término, de los muchos factores que imposibi-

litan un cambio en la manera de actuar del agricul-

tor, falta de recursos, falta de semilla en el merca-
do local, etc.

Sin embargo no todo se explica en las razones estruc
turales, es evidente que dentro de las  posibilidades
actuales de la mayoria de los agricultores hay mu-
cha oportunidad para mejorar sus préctficas. Se ne-
cesita estructurar un programa educativo cada vez
més extensivo_para poner al alcance-de los agriculto
res ciertos conocimientos bésicos como por ejemplo:
cdmo seleccionar una semilla, cémo cuidar las plan-
tas, preparar. la fierra, etc. Conviene aclarar que
la sola seleccién apropiada de una semilla noresuel~
ve el problema de mejorar una cosecha, fin Gltimo
de toda la actividad agricola.

El conocimiento agricola va desde la preparacién de
la tierra hasta el almacenamiento de la cosecha. En
un proceso donde cada elemento estd integrado con
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5.5

otros elementos y en su conjunto forman una tecnolo
gia agricola.

La ciencia agricola aplicable al Altiplano en gene-
ral para los granos bésicos contribuye con algunos
elementos importantes para mejorar ciertas practicas
relacionades con la seleccidn de la semilla. Es evi-
dente que la seleccién comienza mientras la  planta
estd en su periodo vegetativo y no se puede seleccio
nar adecuadamente una semilla después de la  cose~
cha. Por lo tanto en el caso del maiz hay que bus-
car plantas vigorosas, no muy altas, con buenas ma-
zorcas y bien ubicadas. Luego se toman los  granos
centrales descartando los de las puntas.  En el caso
del frijol también se necesiton las plantas més vigoro
sas, resistentes a enfermedades y tomar de éstas las
mejores vainas. Para el trigo hay que seleccionar -
plantas no muy altas, también sin enfermedadesy con
buena capacidad de produccién (espigas). Finalmen-
te para la papa hay que seleccionar plantas sanas,
sin enfermedades y alta capacidad productiva.

En la cosecha se debe seguir el proceso, seleccionan
do {o mejor de la ya preseleccionada de acuerdo ¢
los criterios mencionados arriba,

Finalmente se debe guardar la semilla enun lugar
separado de la cosecha y protegerla del ataque de in
sectos y/o roedores. Es evidente que hay que prote—
ger toda fa cosecha pero particularmente semilla que
va a servir como la base de una futura cosecha y co-
mo base del sustento del agricultor y su familia.
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CAPITULO VII

RECOMENDACIONES:

Siendo que los Agricultores tienen los principios bésicos de
la Agricultura tradicional en cuanto a los criterios que em

‘plean para la utilizacién de Semillas, se deben elaborar

programas bien dirigidos de tipo educacional, para mejo-
rar las précticas ya existentes, aprovechando para la  efec
tividad de los mismos los medios de comunicacién con las
masas como lo es la "RADIO",

Hasta la fecha la Investigacién Agricola en lo que respec-
ta a semillas, ha dadoe mucha importancia a la  adaptacién
de materiales importados, que se trabajan en los campos
experimentales donde las condiciones son éptimas y el con-
trol técnico es del 100%, pero cuando estos materiales (se
mitlas) llegan a manos del agricuitor no dan el resultado es
perado. Por eso se recomienda dar mayor importanciaa los
materiales criollos ya existentes en el medio.

La investigacidén que se realice debe ser con los materiales
criollos y tomando en cuenta la capacidad econdémica del
Agricultor, y las condiciones ambientales de la Regidn se
tendran de esa manera programas que ofrezcan un mejor
aprovechamiento,

Corresponde a la Universidad de San Carlos especificamen-
te a la Facultad de Agronomia, al Instituto de  Ciencia y
Tecnologia Agricola (ICTA) y al Ministerio de Agricultura,
tratar de mejorar los elemenfos tecnolégicos con que cuen-
ta el agricultor actualmente, evitando de esa manera la im
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portacidén de tecnologia sofisticada inadecuada a la situa-
cién agroecondmica del campesino Guatemaiteco, ya que
sus condiciones dominantes obligan a disefiar programas es-
peciales para el mejoramiento educacional, econémico, so
cial'y agricola de esas dreas. B

La formacién profesional en el campo agricola, tanto a ni-
vel Universitario (Facultad de Agronomia) como a nivel me
dio {Instituto Técnico de Agricultura), debe concientizar
al estudiantado sobre la realidad nacional en que se desen
vuelve el campesino del drea rural y especialmente el del

- Altiplano-Occidental, para tratar de cambiar dicha reali-

dad en beneficio del agricultor de subsistencia.
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111,
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115,

116,

117.

103.

CAPITULO VI
ANEXQO (el Instrumento)*

QUE TIPO DE SEMILLA UTILIZA PARA .MAIZ?'

¢ QUE TIPO DE SEMI.LLA_ UTILIZA PARA FRIJOL?

¢ QUE TIPO DE SEMILLA UTILIZA PARA TRIGO?

¢ QUE TIPO DE SEMILLA UTILIZA PARA PAPA?
¢DONDE CONSIGUIO LA SEMILLA DE MAIZ?

¢ DONDE CONSIGUIO LA SEMILLA DE FRIJOL?

¢ DONDE CONSIGUIO LA SEMILLA DE TRIGO?

¢ DONDE CONSIGUIO LA SEMILLA DE PAPA?

¢ QUE CLASE DE SEMILLA DE MAIZ CREE USTED QUE

ES LA MEJOR?

¢ QUE CLASE DE SEMILLA DE FRIJOLCREE USTED QUE
ES LA MEJOR?

¢ QUE CLASE DE SEMILLA DE TRIGO CREE USTED QUE
ES LA MEJOR?

Para mayor conocimiento del cuestionario, remftase al nu-
meral 37 de 1a Bibliografia de este trabajo de Tesis,
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119,

i21.

127.

128.

129.

130.

131.

314.

122,

123.

125,

¢ QUE CLASE DE SEMILLA DE PAPA CREE USTED QUE
ES LA MEJOR?

: POR QUE CREE USTED QUE ES LA MEJOR  SEMILLA
DE MAIZ?

4 POR QUE CREE USTED QUE ES LA MEJOR  SEMILLA
DE FRIJOL?

¢ POR QUE CREE USTED QUE ES LA MEJOR SEMILLA
DE RIGO?

¢ POR QUE CREE USTED QUE ES LA MEJOR SEMILLA
DE PAPA?

¢S SELECCIONQ SU SEMILLA DE MAIZ COMO LO HI
207

&SI SELECCIONQ SU SEMILLA DE FRIJOL COMO LO
HIZO?

¢ S1 SELECCIONO SU SEMILLA DE PAPA COMO LO HI
Z07?

&SI SELECCIONO SU SEMILLA DE TRIGO COMO LC
HIZO? '

¢ CREE USTED QUE HAY PELIGRO SEMBRANDC SEMI-
LLA NUEVA?

¢ CUANTOS QUINTALES;POR CUERDA COSECHO EN
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315,

316.

330.

PRIMERA DE MAIZ?

¢ CUANTOS QUINTALES POR CUERDA COSECHO  EN
PRIMERA DE FRIJOL?

¢ CUANTOS QUINTALES POR CUERDA COSECHO EN
PRIMERA DE TRIGO?

¢ CUANTOS QUINTALES POR CUERDA COSECHO DE
PAPA?
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