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Guatemala,
25 dz Moviembre de 1977

Sefior Decano en Funciones
Facultad de Agronomia

Ing. Agr. Rodolfo Estrada G,
Presente,

Sefior Decano:

Atentamente me dirijo a Ud., para informarle de la asesoria del tra-
bajo de Tesis "SITUACION AGROECONOMICA DE LAS PEQUENAS EXPLOTA~
CIONES DE LADERA., JUTIAPA, GUATEMALA", presentada por el Br, Roberto
Diaz,que me fuera encomendado.

Es indiscutible que el conocimiento de los foctores que impiden al
pequefio y mediano agricultor participar en el desarrollo social y econdmico de
Guatemala es fundamental, Es por ello que me permito expresar que la investiga-
cién realizada por el Br. Roberto Diaz llena los requisitos tanto en el aspecto tée-
nico de presentacidn como investigativo, en la sequridad que el mismo sera de mu-
cha utilidad para conocer los caminos que conduzcan al agricultor del oriente de
la repiblica, lugar donde se desarrolld el presente trabajo o su integracién al desa
rrollo econémico y social de Guatemala.

En virtud de lo anteriormente me tomo la libertad de recomendar al
Sr. Decano la aceptacion y aprobacién del presente estudio como trabajo de Tesis.

Agradeciendo su confianza quedo de usted, atentamente,

"ID Y ENSENAD A TODOS"

e

,{, — s
Wg. Bruno BUS!]‘J—BF&I—'_ ki
_—€6t7 No. 62

Asesgr
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HO NORABLE JUNTA DIRECTIVA

HO NORABLE TRIBUNAL EXAMINADOR

Tengo el honor de presentar a vuestra consideracidn
de conformidad con lo estipulado en los estatutos de
la Universidad de San Carlos de Guatemala, previo
a la obtencién del titulo de Ingeniero Agrénomo, el
trabajo de Tesis intitulado:

SITUACION AGROECONOMICA DE LAS PEQUE-

NAS EXPLOTACIONES DE LADERA, JUTIAPA,
GUATEMALA.

Sin otro particular, aprovecho la oportunidad para

presentaros las muestras de mi mds alta considera-
.
cién.

Roberto Diaz Schwarz
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INTRODUCCION

El Instituto de Ciencia y Tecnologia Agricolas ( ICTA ), cuya fun-
cidn es generar y promover el uso de tecnologia mejorada ( 2 ), debe efectuar inves
tigacidn a fin de conocer los factores que impiden al agricultor, pequefic y mediane,

participar del desarrolle social y econdmico de Guatemala,

Esto es posible solamente al conocer a fondo la situacién agroecond-
mica de esta poblacién de agricultores y entonces poder desarrollar una tecnologia

adecuada a ella.

A efecto de cumplir con los preceptos expustos, se eligié la regién
al oriente de la repdblica ( Regién V1), en la cual el ICTA estd efectuando mayor
investigacidén, Dentro de la poblacidn campesina de dicha regidn, se observan dife
rencias respecto a las condiciones en que se desarrolla su agricultura y su economia,
es porello que se eligid o una parte de esta poblacidn, o sea una sub-regidn, estu-

diada anteriormente dentro de otros trabajos pero nunca individuolmente.

Es propio de esta sub-regidn que el agricultor se encuentre en situa-
cién sumamente adversa, en cuanto a caracteristicas fisicas de su campo de eultivo
como pendiente y pedregosidad, la que no le permite obtener altos rendimientos ni

beneficios.



Se trataré enfonces, durante el desarrollo de este frabajo de conocer
mas profundomente o estos agricultores y procurar enconirar ast los caminos que con

duzean a su integracién al desarrollo econémico y social de Guatemala,



EL PROBLEMA
Actualmente, tal como ha venido siendo casi sin excepcidn durante

largo tiempo, la produccion anual de granos basicos se ve abastecida en mds de un

90 PCp '@ P g
50 9% por las pequefias v medianas explotaciones agricolas, las cuales tienen como

v . . " - - -

una de sus caracieristicas principales, la lenta incorporacién de tecnologia, es por
ello, que se deben orientar los esfuerzos de las instituciones del Sector Piblico Agri
cola hacia el logro del desarrollo de esras explotaciones, procurando asi, que la

* - * a & -
agricultura se convierta en la base de un mayor bienestar para la poblacién agrico-
la y se eleve de esta manera el volumen anual de produccidn de granos basicos a un

total que sea suficiente para satisfacer la demanda creciente afio con afio.

Se orienté el estudio en proyecto hacia los agricultores de ladera ( con
siderando ladera a un lugar con caracteristicas fisicas particulares tal es un pronun-
ciado grado de pendiente, acompafiado generalmente en estos casos, de pedregosi-
dad acentuada ), dado que se desconoce al momento si las recomendaciones conclui
das en estudios anteriores efectuados dentro de esta regidn presentan un grado de
aceptacion tal que sean aplicables indistintamente en toda la regidn, considerande
que ha sido establecido ya, que entre los agricultores tradicionales las condiciones
agroeconomicas son muy especificas a sitios o lugares, o sea que, se establecerd a
la yez mayor exactitud, la amplitud de la subregidn que determine la variacién o

né de las caracteristicas agroecondmicas de los agricul fores,



HIPOTESIS

le

Se

Las condiciones de esta zona son comprables a las de la regidn representada en
el estudio ™El pequefio agricultor y sus sistemas de cultivo en ladera™ (6 ), en

la cual se abarcaron 1, 166 sz de la regién V1.

Los cultivos de los agricultores son bdsicamente de subsistencia, en los cuales se

usa principalmente la mano de obra familiar,

Por ser muy escaso el factor mano de obra en la época de siembra, este determi-
na que y como se puede sembrar y por consiguiente influye en la tecnologia que

se pueda usar.

La disponibilidad de semilla de frijol es otio factor limitante, delimita el drea

de siembra,

Los sistemas de cultive mas comunes son Maiz-Frijol-5orge, Maiz~Frijol, en los
cuales se usan primordialmente semillas criollas y no se practica la fertilizacion

ni el combate de plagas y enfermedades.

OBJETIVOS

1.

s

Determinar la situacidn agroecondmica del agricultor que cultiva en ladera en

una zona especifica del departamento de Jutiapa,

Conocer las variables que impiden al agricultor que cultiva en ladera aumentar



el rendimiento economico de su campo de cultivo.

3. Determinar si el drec objeto de este estudio tiene diferencios en un grado signi-
ficativo en relacién o las condiciones observadas en el drea de trabajo abarcada
por el estudio "“El pequefio agricultor y sus sitemas de cultivo en ladera" ( 6 ),
dentro de la cual se incluyé la subregidn en que se efectud la encuesta aquf tra
tada. Si existe esta diferencio, aporfar informacién para contribuir en la gene

racion de tecnologias que fentativamente puedan cubrirlas.

MATERIALES ¥ METODOS

Seleccion del drea

En mapa a escala 1:10,000 del Instituto Geogrdfico Nacional y ma-
pa a nivel de municipio de la Direccion General de Estadistica, se localizd, entre
los municipios de Jutiapa y Yupiltepeque del departamento de Jutiapa, una zona
con casi uniformes caracteristicas en cuanto a topografia, localizando esta entre las
horizontales 71 y 76 y las verticales 94 y 01 de la hoja 2258 IV de la Direccién Ge

neral de Cartografia, en un drea aproximada de 30 sz .

Elaboracidn de la Boleta

Una vez determinados los objetivos general y especitico y formulade
. N - » *
el problema a resolver, se realizd un recorride por el &rea elegida a fin de efectuar
un sondeo para obtener info macién de primer mano y poder asi iden fificar de manera

general algunos de los factores agrosocioecondomicos de importancia ( 1), basados en



la cual se elabordron siete cuestionarios para prueba, los cuales se sometieron a esta
con igual nimero de agricultores elegidos al azar dentro de la subregidn, logrando

con ello verificar la operatividad y validez de este y efectuar las correcciones nece
sarias antes de ir a la muestra total con el cuestionario. Las correcciones necesarias

se efectuaron y se imprimid la boleta,

Seleccion de los agricultores

Al momento de dar inicio a el trobajo de campo habfase ya determi-
nade que la eleccion de los agricultores iba a ser al complefo azar, se siguieron ca
minos y veredas dentro de la subregidn, distribuyendo los encuestadores de manera
que pudieran alcanzar a recorrer lo mas posible, consiguiendo aproximadamente

1.08 muestras por kilémetro cuadrado, lo mas representatives posible,

Ejecucidn de la encuesta

Se dio inicio a los trabajos de campo el dia 5 de enero de 1976, re-
colectdndose la Oltima informacidn el dia 25 de marzo de 1974, Se llevarcn a cabo

un total de 53 encuestas, distribuidas de la siguiente manera:



Cvadro 1 LOCALIZACION DE LAS OBSERVACIO NES EFECTUADAS POR
MUNICIPIO ¥ POR ALDEA

Municipio Aldea No., Chservaciones Total
Jutiapa El Naranjo 11
- El Cohetern 7

" Las Iglesias 3 21
Yupiltepeque Las Brisas 9
" Pueblo Viejo 8
" El Sillén 7
" El Souce 5

" El Tetunte 3 32

53

Fuente: SER/ICTA, 1976

Se observard que en el municipio de Yupiltepeque es donde se llevd
o cabo el mayor nimero de observaciones 60 %, debido a que en este se encuentra

una mayor cantidad de terreno de topografia accidentada.

Analisis

La forma de organizacion de los datos serd en tablas de frecuencias,
adecuandose estas a efecto de que se muestren con claridad todos los datos en rela-
cion con los objetivos del estudio, Al final se discutirdn los resultados observados y
se hardn operaciones de comparacion entre los resultados observados en este estudio
y los presentados en el informe "El pequefio agricultor y sus sistemas de cultivo en
ladera™ ( 6 } procurando estandarizar lo forma de presentacidn de ambos resultados a

fin de poder apreciar con mayor claridad la comparacidn y el resultado de ella.



RESULTADOS

COMPOSICION FAMILIAR

Las 53 familias estudiadas, contaban con un total de 282 miembros,

de la siguiente manera:

Cuadro 2 COMPOSICION FAMILIAR

Promedic de

Total % miembros/familia
Hombres 141 50 2,66
Mujeres 141 50 2,66
Totales 282 100 5.32

Fuente; SER/ICTA, 1976

LA FINCA Y LA TIERRA

Area Total

Se abarcé la cantidad de 444.,5 manzanas, tanto propias del encues-
tado como arrendadas o en otro forma de tenencia segin cuadro a continuacison en el
cual se observa que, la suma del total de casos de tierra propia, arrendada y en otra
forma de fenencia, resulta mayor de 53 debido o que clgunos agricultores trgbajan la

tierra en varias forma de tenencia.



Cuadro 3 AREA TOTAL EN MANZANAS, PROPIA, ARRENDADA Y
OTRAS FORMAS DE TENENCIA

PROMEDIOS SOBRE EL TOTAL REPORTADO

Propia Arrendada Otro Total
Total 392,94 40,13 11,43 444 .5
No, de Casos 51 24 5 %
Promedio 7.70 1.67 2oi -
Promedio general 7.41 076 0.22 8.39

(sobre 53 casos )

Fuente: SER/ICTA, 1976

Area Cultivade

Del total de manzanas ‘nicamente se reportaron 154,64 ( 35 %), co=
mo cultivadas, seglin cuadro 4, Se debe considerar que parte de esta tierra ( 190,64
tareas = 11,91 manzanas ), fueron sembradas en siembra de segunda,
Cuadro 4 AREA CULTIVADAS EN MANZANAS, CORRESPONDIENTES A CADA

FORMA DE TENENCIA DE LA TIERRA, TOTALES Y PROMEDIOS SOBRE
EL TOTAL REPORTADO

Propia Arrendada Oftra Total
Total 123;15 28, 3.45 154,6
MNo. de casos 49 21. 3 -
Promedio 2.51 1.33 7% - -
Promedio general 2.33 0.52 0.07 2,92

Fuente: SER/ICTA, 1976



Figura 1 RELACION ENTRE AREA SEMBRADA Y TAMANO DE LA FINCA
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Se puede apreciar en la gréfica anterior que segdn va creciendo el tamafio de la

finca, va dismimuyendo el porcentaje de esta que se cultiva.
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Topografia

Por ser esta una de las mas importantes determinantes en las explota=
ciones agricolas estudiadas, se hicieron tres sub-divisiones considerando primero los
terrenos con inclinacidn tal que se pueden llamar planos, luego los ondulades y por
Gltimo los de fuerte pendiente, |lamades inclinades; en cadauna de estas clasifica=

ciones se consideran |as tres formas de tenencia que se han venido incluyendo en los

renglones anteriores.

Cuadro 5 TOPOGRAFIA, PORCENTAJES DE TERRENO PLANO, ONDULADO E

INCLINADO, SEGUN FORMA DE TENENCIA PARA LA FINCA MEDIA

Plano Ondulade lnclinada
Propia  Arrendoda Otra Propia Arrendads Otro  Propia Arrendada Qtra Total

1.7 j 0.8 6.4 23 0.1 72.2 501 0.3 100.00

Fuente: SER/TCTA, 1978

Clase de Suele

A la par de la fopografia, esta es de gron importancia dado a que es
una de las limitantes en la explotacién de las fincas estudiadas, se hicieron dos di-

visiones, pedregoso y no pedregoso, considerando en ambos casos las formas de te-

nencia ya conocidas.
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Cuadro & CLASE DE SUELO. PORCENTAJES DE PEDREGOSO O NO PEDREGC SO
SEGUN FORMA DE TENENCIA PARA LA FINCA MEDIA

Pedregoso No Pedregose
Propia Arrendada Qtra Propia Arrendada Otra Total
51.0 6.0 0.3 35:5 6.2 0.9 100.00

Fuente: SER/ICTA, 1976

Tamafio de la Tarea

En este renglén, coincidieron las 53 observociones, dade que en todos
glon, ¥

los casos, utilizan tareas de 12 brazadas o sea 24 varas por lado, contando le manza

na con 16 de estas. Unicamente 4 casos reportaron utilizar tareo de 10 brazadas o

sea 20 varas por lado, cuando se trata de medir dreas sembradas de frijol, pero uti-

lizando siempre |a de 24 varas por lado para mafz y muicilia.]_ff

Costo de arrendamiento

Unicamente 25 casos del total acusaron page de arrendamiento en

efectivo, uno mds pago el arrendamiento en especie, dando 3 ggs. de maicillo por

las diez tareas que tomd en arrendamiento,

1/ Léase Sorgo
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Cuadro 7 COSTO DE ARRENDAMIENTO,

PROMEDIO POR MANZANA Y POR TAREA

Costo por Manzana Costo por Tarea

Promedio Q. 17.565 2. 1.710

Fuente: SER/ICTA, 1976

Cabe mencionar que el maximo arrendamiento pagado fué de Q1. 40.00

por manzana y el minimo de Q.8.00 por manzana.

LOS CULTIVOS

Aquf se contemplaran las asociaciones que hace el agricultor, siendo
corrientemente Maiz-Frijol-Sorgo ( M=F=5 ), y variaciones alrededor de estos tres
cultivos, llegando inclusive a cultivarlos independientes. Se considerard la canti-
dad sembrada de ellos, fecha de siembra, posturas por cuerda y semillas por postura
siendo estos dos dltimos de gran importancia puesto que definen la cantidad de plan
tas por unidad de drea y su relacidn es intima con la produccidn que finalmente ob-

tiene el agricultor,

Siembra de Primera

Se llama asi’ a la que se efectia entre la segunda quincena de abril
y la primera quincena de junio, o sea que es la que va a iniciar el afio agricola,
En esta siembra es donde el agricultor efectia las asociaciones mencionadas y expues

tas a continuacion.
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Caracteristicas de los cultivos asociados

Consisten estos en que el agricultor efectia siembra combinada de
dos y generalmente los tres cultivos bdsicos ( Maiz = Frijol = Sorgo ), como lo seria
siembra de maiz en surcos alternos con sorgo v frijol en las calles de estos, ademds

de otras combinaciones de estos tres cultivos.

Para dar una visidn mds rdpida de la importancia de las asociaciones
en esta regidn, a continuacién en el cuadro 8, se observan por fotales de tareas,
porcentaje de estas y cantidad de agricultores que la usan, las diferentes asociacio

- - u -
nes y cultives solos, incluyendo la siembra de segunda que se presenta, seglin el or-

denamiento previsto para el trabajo, o continuacidn de siembra de primera,
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Cuadro 8 TAREAS SEMBRADAS, PORCENTAJE SOBRE EL TOTAL DE ESTAS Y

CASOS POR ASOCIACION DE CULTIVOS Y CULTIVOS SOLOS

Area
Asociacion Total [areas Porcentaje Casos
Siembra de primera
Mafz-Frijol-Sorgo 1,203.00 52.70 45
Maiz - Sorgo 412,00 18,05 22
Maiz - Frijol 84.00 3.68 5
Frijol = Sorgo 78.00 3,42 4
Maiz solo 385.90 16.90 17
Frijol solo 120.00 5,25 3
2,282,90 100
Siembra de segunda
Frijol solo 190.60 100 19
Totales 2,473.50

Fuente;: SER/ICTA, 1976

Cuadro 9 TAREAS SEMBRADAS Y FECHA DE SIEMBRA
SIEMBRA DE PRIMERA

ASOCIACION M-F-5

Tareas por Finca Fecha de Siembra
Maximo 64
Minimo é 1 = 2 Quincena / Mayo
Promedio 26.7

ruente: SER/TCTA, T9768



Cuadro 10 TAREAS SEMBRADAS Y FECHA DE SIEMBRA
SIEMBRA DE PRIMERA

ASOCIACION M-S

_'f5_

Tareas por Finca Fecha de Siembra
Maximo 49
Minimo 3 1 - 2 Quincena / Mayo
Promedio 18.9

Fuente: SER/ICTA, 1976

Cuadro 11 TAREAS SEMBRADAS Y FECHA DE SIEMERA
SIEMBRA DE PRIMERA

ASOCIACION M-F

Tareas por Finca Fecha de Siembra
Maximo 32
Minimo 8 1 - 2 Cuincena / Mayo
Promedio 16.7

Fuente: SER/ICTA, 1976

Cuadro 12 TAREAS SEMBRADAS Y FECHA DE SIEMBRA
SIEMBRA DE PRIMERA

ASOCIACION F-5

Tareas por Finea Fecha de Siembra
Méxime 32
Minime 8 1 -2 Quincena / Mayo
Promedio 19.5

Fuente: SER/ICTA, 1976
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Cuadre 13 CLASE DE SEMILLA

SIEMBRAS DE PRIMERA

PORCENTAJES
MAIZ FRIJOL SORGO
Criolla 89 98 100
Mejorada 11 2 0
Total 100 100 100

Fuente: SER/ICTA, 1976

Cuadro 14 POST URAS POR TAREA
SIEMBRA DE PRIMERA

MAIZ POR ASOCIACIONES

ASOCIACIONES

Posturas por Tarea MATZ-F-5 MAIZ - F MAIZ - S
Casos Casos Casos
Menos de 300 1 0 0
300 - 399 12 1 4
400 - 499 11 0 5
500 - 599 & 0 2
&00 - 499 11 2 7
700 - 799 1 0 0
BOOD - B9% b 1 3
200 - 999 1 0 1
1000 y  Mas 0 1 0
Total 45 5 22

Fuente: SER/ICTA, 1976
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El promedio de posturas para maiz fué, segin asociaciones:

Por Tarea Por Manzana
MAIZ=Frijol-Sorge 518 8,288
MATZ=Frijol : 710 11,360
MAIZ-Sorgo : 582 9,312

Promediando estos a la vez 551 posturas por tarea y 9,453 por manzana,

Cuadro 15 SEMILLAS POR POSTURA
SIEMBRA DE PRIMERA

MAIZ POR ASOCIACIONES

ASOCIACIONES S

Semillas por Pestura MATZ =F=5 MAILZL - F MALL = 5
Casos Casos Casos
1 a 2 0 0 0
2 1 2 1
2 a 3 15 1 e
3 23 1 10
3 a 4 b 1 4
Total 45 5 22

Fuente: SER/ICTA, 1976

El promedio de semillas de maiz por postura segin asociaciones fué;

MAIZ - Frijol = Sorgo :
MAIZ = Frijol :
MAIZ - Sorgo :

[
O O~ ~0

Promediando estos a la vez 2.9 semillas por postura.
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Cuadro 16 POSTURAS POR TAREA

SIEMBRA DE PRIMERA

FRIJOL POR ASOCIACIONES

ASOCIAC|IONES

Cantidad de Posturas M=-FRIJOL-5 M=FRIJOL FRIJOL=-5S
Casos Casos Casos

Mengs de - 2000 1 0 0
2000 - 3999 4 1 )
4000 - 5999 2 0 1
6000 - 7999 15 1 I
8000 - 9999 11 2 1
10000 y Mas 5 1 1
Total 45 5 4

Fuente: SER/ICTA, 1976

El promedio de posturas de frijol fué segin asociaciones:

Por Tarea
FRIJOL-Maiz-Sorgo : 7,067
FRIJOL=-Maiz : 7,800
FRIJOL-Sorgo : 8,000

Por Manzana

113,072.0
124,800.0
128,000.0

Promediando estos a la vez 7204 posturas por tarea y 121,957 por manzana.
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Cuadro 17 SEMILLAS POR POSTURA
SIEMBRA DE PRIMERA

FRIJOL POR ASOCIACIONES

ASOCIACIOMNES

Semillas por Postura M-FRTJOL-S WM=FRIJOL FROCE=S——
Casos Casos Casos
1 1 0 0
2 1 0 0
2 a 3 18 I 2
3 21 4 2
3 a 4 4 0 0
Total 45 5 4

Fuente; SER/ICTA, 1976

El promedio de semillas por postura de frijol segin asociaciones fué:

FRIJOL-Maiz-Sorgo :
FRIJOL~Maiz
FRIJOL=5crgo

[ O L
o ~0 02

Promediando estos a la vez 2.8 semillas por postura,
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Cuadro 18 POSTURAS POR TAREA
SIEMBRA DE PRIMERA

SORGO POR ASOCIACIOMNES

ASOCIACIONE

Cantidad de Posturas M-F-SQRGO M-SORGO F - SORGO
Casos Casos Casos
Menos de - 400 8 3 0
400 - 599 19 7 1
600 - 799 14 8 1
BOO - 999 3 2 1
1000 y Mas 1 2 1
Total 45 27 4

Fuente: SER/ICTA, 1976

El promedio de posturas de sorgo fué, segin asociaciones:

Por Tarea Par Manzana
SORGO-Maiz-Frijol : 495 7,920.,0
SORGO-Maiz : 600 9,600.0
SORGO-Frijol : 800 12,800,0

Promediando estoa a la vez 545 posturas por tarea y 8,720 por manzana.
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Cuadro 19 SEMILLAS POR POSTURA
SIEMBRA DE PRIMERA

SORGO POR ASOCIACIONES

ASOCJACIONES

Semillas por postura M-F-SORGO M=50RGO F-SORGO
Casos Casos Casos

0 - 5 18 9 4

& - 10 ? 5 0

11 - 15 4 2 0

16 - 20 @ 4 0

21 - 25 1 0 0
26 - 30 2 1 0
31 y Mas 2 I 0
Total 45 22 4

Fuente: SER/ICTA, 1976
El promedio de semillas de sorge por postura segin asociaciones fué;

SORGO-Maiz=Frijel 1.
SORGO-Maiz : 1.
SORGO=Frijol 5.

Lo |

Promediando estos a la vez 11,4 semillas por postura.

Caracteristicas de los cultives sslos
Dentro de la finca media, el agricultor aparta un drea destinada a la

siembra de cultivos independientes, siendo estos generalmente Maiz y Frijol.

Siempre dentro de la siembra de primera, se observaron para ellos

los siguientes resul tados:

* Caracterizdndose por un aumento en la poblacidn por Grea debido a la disponibi-
lidad de terreno para un solo cultivo y obteniendose, en este caso solo para maiz,

mayores rendimientos.



Cuadro 10 TAREAS SEMBRADAS EN CULTIVO SOLO

SIEMBRA DE PRIMERA

MAIZ Y FRIJOL
MAITZ FRIJOL
Maximo &4 80
Minimo 4 16
Promedio Q2T 40

Fuente: SER/ICTA, 19764

Cuadre 271 FECHA DE SIEMBRA DE CULTIVOS 50LOS

SIEMBRA DE PRIMERA

MAIZ Y FRIJOL
CAS50S
MATZ FRIJOL
la. Quincena de Mayo 7 0
2a. Quincena de Mayo 10 ]
la. Quincena de Junio 0 1
2a. Quincena de Junio 0 1
Total 17 3

Fuente: SER/ICTA, 1576

o



Cuadro 22 CLASE DE SEMILLA USADA EN CULTIVOS SOLOS

SIEMBRA DE PRIMERA

i

MAIZ ¥ FRIJOL
PORCENTAJES
Clase de Semilla Maiz Frijol
Criolla i 100
Mejorada 23 0
Total 100 100

Fuente: SER/ICTA, 1976

Cuadre 23 POSTURAS POR TAREA

SIEMBRA DE PRIMERA

MAIZ
Posturas por tarea Casos

400 - 499 2
500 - 599 0
600 - 699 6
700 - 799 0
800 - 899 4
$00 - 999 0
1000 - 3
Total 17

Fuente: SER/ICTA, 1976
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El promedio de posturas por tarea del total de observaciones fué de

894, con un maximo de 2500 y un minimo de 400. Siendo de 14,304 el promedio

de postura por manzana.

Cuadro 24 SEMILLAS POR POSTURA

SIEMBRA DE PRIMERA

MAIZ
Semillas por Postura Casos
2 ]
2 a 3 6
3 '
3 a 4 1
Total 17

Fuente: SER/ICTA, 1976

El promedio de semillas por postura para los casos observados fué de

2,8 con un maximo de 3-4 y un minimo de 2.
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Cuadre 25 POSTURAS POR TAREA

SIEMBRA DE PRIMERA

FRIJOL
Posturas por tarea Casos
4,854 1
20,900 I
30,900 1
Total 3

Fuente; SER/ICTA, 1976

El promedio de posturas por tarea para los casos reportades fué de
18,585, con un maximo de 30, 900 y un minimo de 4,854, siendo 297,360 el prome

dio de posturas por manzana.

Cuadro 26 SEMILLAS POR POSTURA

SIEMBRA DE PRIMERA

FRIJOL
Semillas por postura Casos
1 1
3 2
Total 3

Fuente: SER/ICTA, 1976
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El promedio de semillas por postura para los cases observados fué de

2,3, con un maximo de 3 y un minimo de 1.

Al relacionar el promedio de posturas ¥ el promedio de semillas por
postura resulta una poblacidn sOmamente alta, pero es debido a que dos agriculfores
acusaron sembrar en grandes densidades, pero al ver la cantidad de semilla usada y

de la produccién obtenida, se ponen en duda las poblaciones reportadas.

Uso de la mano de obra

Mano de obra es lo cantidad de jornales familiares y contratados uti
lizades para llevar a cabo las diversas actividades agricolas que han de realizarse
durante el afio, Se consideran dentro de la mano de obra a seis practicas en las cua
les se incluyen todas las actividades que los agricultores de la region efectian, ade-
mds se determinaron las fechas principales en que se llevan a cabo tales actividades,
la proporcion entre jornales familiares y contratados, el valor promedio del jornal
sin alimentacidn vy se hace mencion de la contratacién de animales si la hubiere,
Es necesario hacer notar que dado a que en la presente encuesta no se considerd el
drea en que se efectuaron cada una de las practicas, no es posible determinar los

costos con veracidad.,
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Cuadro 27 MANO DE OBRA
SIEMBRA DE PRIMERA

CULTIVOS ASOCIADOS

Fechas _ll_/ Jornales Coniratados  Costo Jornal
Actividades Principales por cada Sin Alimentacion
Jornal Familiar Q
Roza /3 - 1i/3 0.75 0.90
Preparacién de tierra  |/3 - I/5 0.75 0.81
Siembra /5 - 1I/5 1.30 0.83
Practicas culturales /5 - 1/10 1.25 0.85
Cosecha Frijol 1/7 - 11/8 0.98 0.85
Cosecha Maiz 11/8 - 11/12 1.45 0.85
Cosecha Sorgo I/1-76 a 11/1-76 1.04 0.85

Fuente: SER/ICTA, 1976

1 / Nimeros romanos representan quincencs, nimeros ardbigos representan meses,

Cuadro 28 MANO DE QBRA
SIEMBRA DE PRIMERA

CULTIVOS SOLOS

Fechas Jornales Confratades  Coste Jornal
Actividades Principales por cada Sin Alimentacion
Jornal Familiar Q
Preparacién de tierra  [1/3 - 11/5 1.8 0.95
Siembra /5 = 1I/5 1.8 1.09
Précticas culturales Ve - 1/9 1.7 0.94
Cosecha Frilal /8 - 1I/11 1.8 1.25
Cosecha Maiz 1?2 - 1/1-76 =4 0.87

Fuente: SER/ICTA, 1976
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Se nota un uso mayor de mano de obra contratada en cultivos solos

que en los asociados,tendencia consistente pero de razones desconocidas,

5e pudo observar que el uso de animales ( yuntas y bestias ), los cua
les son ocupados en preparacion de tierra y acarreo de cosechas fué de un 37 % de
los agricultores en actividades tales como preparacisn de la tierra y siembra, en
las cuales utilizan yuntas de bueyes que tienen un costo promedio de Q.2.75 el dig;
y ademds, se reportd el uso de caballos por un 30 % de los agricultores, los cuales
destinaron a transporte de sus productos ya cosechados, con un costo de Q.0.80 por

dia que se utilice.

Insumos Usados

Es importante observar que en este rengldn Gnicamente se reportd el
uso de semillas por parte del agricultor, a pesar de habérse presentade otros insumos
como fertilizantes materia orgdnica, insecticidas, fungicidas y otros, al momento de

hacerle las preguntas que contenia la encuesia.
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Cuadro 29 SEMILLA USADA
SIEMBRA DE PRIMERA

MAIZ POR ASOCIACIOMNES

ASOCIAC IO NES

Libras por tarea MAIZ-F-5 MAIZ- F MAIZ = §
Casos Casos Casos

Menas de - 0,50 1 0 1
0.51 - 0.75 4 0] 0
0.74 - 1.00 12 0 8
1.01 - 1.25 12 ? 7
.51 - 1.75 8 1 2
1.76 - 2. 1 1 2
2.01 - 2.25 0 0 0
2.26 - 2.50 1 0 0
Total 45 3 22

Fuente: SER/ICTA, 1976

El promedio de libras de semillas de maiz por asociacion fué:

Por Tarea Par Manzano
Maiz=~F =S : 1. 17 18.7
Maiz - F : 1,43 22.9
Maiz - § : 1.15 18.4

A la vez, el promedio total fué de 1,18 libras por tarea y 18,9 li-

bras por manzana,
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Cuadro 30 SEMILLA USADA
SIEMBRA DE PRIMERA

FRIJOL POR ASOCIACIONES

ASOCIACIONES

Libras por Tarea “Frijol - M -3 Frijol - M Frijol = &
Casos Casos Casos

Menos de - 1,00 2 0 1

1.01 - 2,00 0 0 0

2.01 - 3,00 4 ] 0

3.01 - 4,00 12 1 1

4,01 - 5.00 14 2 1

5.01 - 6.00 1 0 0

6.01 - 7.00 5 1 1

7.01 - 8,00 0 0 0

8.01 - 9.00 0 0 0

.01 -y Mds 2 0 0
Total 45 5 4

Fuente: SER/ICTA, 1976

por manzana,

El promedio de |ibras de semillos de frijol por asociacién fué:

Por Tarea Por Manzana
Frijol -M =5 : 3.9 62.4
Frijol = M : 4.3 68.8
Frijol = 5 3.9 62.4

A la vez, el promedio total fue de 3.9 libras por tarea y 62.4 |ibras
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Cuadro 31 SEMILLA USADA
SIEMBRA DE PRIMERA

SORGQO POR ASOCIACIONES

ASOCIACIO NES

Libras por Tarea Sorge — M = F Sorgo = M Sorgo = F

[;_C!SL'JB {:u_sgs E;uﬁﬁi
Menosde -  (0.35 3 ] 0
0.3 - 0.50 5 3 0
0.51 -  0.65 ) 5 0
0.66 - 0.80 14 9 3
0.81 - 0.95 1 ] 0
0.96 -~ 1.10 3 0 0
Te11 = 1.25 5 0 0
]n26 i) ].4'5 0 ] G
1.41 - 1.55 3 ] 1
1.56 = 1,70 4 0 0
1.71 - 1.85 0 ] 0
Total 45 22 4

Fuente: SER/ICTA, 1976

El promedio de libras de semilla por tarea y por manzana de 50Tgo

por asociacion fué:

Par Tareg Por Manzana
Sorgo - M - F : 0.88 14,1
Sorgo = M : 0.75 12.0
Sorgo - F s 0.92 14,7

A la vez, el promedio total fué de 0,84 libras de semilla por farea

y 13.44 libras por manzana.
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Cuadre 32 SEMILLA USADA

SIEMBRA DE PRIMERA

MAIZ
Libras por Tarea Casos

0.76 - 1.00 3
1.01 = 1.25 &
1.26 = 1.50 3
1.51 = 1,75 2
1.76 = 2,00 1
2.01 - 2.25 1
2,26 - 2.50 1

Total 17

Fuente: SER/ICTA, 1976

El promedio de libras por tarea utilizadas fué de 1,38, con un maxi-
mo de 2.30 y un minimo de 0.78, siendo de 22 libras por manzana, cantidad ligera

mente mayor que la usada en el cultive asociado.

Cuadre 33 SEMILLA USADA

SIEMBRA DE PRIMERA

FRIJOL
Libras por Tarea Casos
1.5 1
4.5 1
6.5 1
Total 3

Fuente: SER/ICTA, 1976
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El promedio de libras por tarea de semilla utilizadas fué de 4., 16 con
un maximo de 6.5 y un minimo de 1.5, siendo de 46.6 libras por manzana, resulta-

do mayor que el usado en el frijol asociado.

Produccidn
Se considerd agui la produccién de las asociaciones y de los cultivos

solos, estimando esta en quintales por tarea,

Cuadro 34 PRODUCCION
SIEMBRA DE PRIMERA

MAIZ POR ASOCIACIOMNES

ASOCIACIONES

Quintales por Tarea MATZ-F=5 “MAIZ F MATZ =5
Coscs Casos Casos
0.01 <« 0,15 2 ] 0
0.16 - 0.30 11 0 3
0.31 = 0.45 13 0 7
0.46 - 0.60 9 1 2
0.61 = 0,75 3 1 3
0.76 - 0.%90 3 0 2
0.1 - 1.05 2 0 0
1.06 - 1,20 0 0 1
1.21 - 1.3 1 0 2
1,36 1.50 1 1 0
1.51 2,00 0 0 1
2,01 = 2,50 0 1 1
Total 45 5 22

Fuente: SER/ICTA, 1976
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El promedio de quintales de maiz producide por asociacion fué:

Por Tarea: Por Manzana:
Maiz-F-5 0.51 8.14
Maiz - F : 0.96 15,364
Maiz = § t 0.70 11.20

A la vez, el promedio total de estos fué de .60 quintales por tareo,

o sea 9,60 guintales por manzana,

Cuadre 35 PRODUCCION
SIEMBRA DE PRIMERA

FRIJOL POR ASOCIACIO NES

ASOCIACIO NES

Quintales por Tarea FRIJOL-M=5S FRIUJOL - M FRIJOL - §
Cosos Caosos Casos

0.01 - 0,10 ] 0 0
0,11 = 0.20 4 1 0
0.21 - 0.30 2 2 |
0.31 - 0,40 16 0 1
0.41 - 0.50 5 0 ]
0.51 =~ 0.60 3 0 0
0,61 = 0.70 3 ] 0
0.71 - 0.80 7 0 0
0.81 - 0.90 ] 0 0
0.91 - 1,00 2 0 0
1.01 vy Més ] ] [

Total 45 5 4

Fuente: SER/ICTA, 1976



El promedio de quintales de frijol producidos por asociacion fué:

Por Tarea Por Manzana
FRIJOL=-M=5 0.48 758
FRIJOL=-M : 0.47 7.52
FRIJOL-5% : 0.53 8.48

A la vez, el promedio total de estos fué de 0.48 quintales por tarea,

y 7.68 quintales por manzana,

Cuadro 36 PRODUCCION
SIEMBRA DE PRIMERA

SORGO POR ASOCIACIONES

ASOCIACIONES

Quintales por Tarea SORGO -F-M SORGO - M SORGO -F
Casos Casos Casos
A1 - 0.25 3 0 0
0.26 - 0,40 3 1 0
0,41 - 0.55 8 5 2
0.56 = 0.70 @ 8 0
0.71 = 0.85 7 2 1
0.86 - 1.00 o 2 0
.01 - 1,15 6 1 0
1.16 - 1,30 z ] ]
1.31 - 1.45 0 1 0
1.46 - 1,60 1 0 0
1.61 - 1.75 0 0 0
1.76  y Mas ] ] 0
Total 45 22 4

Fuente: SER/ICTA, 1976
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El promedio de quintales de sorgo producidos por asociacicn fués

Por Tarea Por Manzana
SORGO-~-M-F 0.74 11.84
SORGO-M : 0.76 12,16
SORGO-F : 0,74 11.84

A la vez, el promedio total de estos fué de 0,75 quintales por farea,

y 12 quintales por manzang,

Cvadro 37 PRODUCCION

SIEMBRA DE PRIMERA

MAIZ
Quintales por Tarea Casos
0.31 - 0.45 1
0.46 - 0,60 i
0.61 =~ 0.75 2
0.76 = 0.90 0
0.91 =~ 1.05 4
1.06 = 1,20 0
1.21 - 1.35 2
1.36 = 1.50 2
1.51 = 1.485 0
1.66 - 1,80 1
1.81 - 1,95 1
1.96 = 2,10 0
2,11 - 2,25 1
2,26 =~ 2,40 0
2,41 - 2,55 1
2.55 y Mas ]
Total 17

Fuente: SER/ICTA, 1976
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El promedio de quintales por tarea producidos por todos los casos ob
servados fué de 1,50, con un méximo de 5.00 v minimo de 0.43, o sea 24 quintales

T ManNnZand,

Cuadre 38 PRODUCCION

SIEMBRA DE PRIMERA

FRIJOL
Quintales por Tarea Casos
0.042 ]
0.18 ]
0.62 ]
Total 3

Fuente: SER/ICTA, 1976

El promedio de quintales por tarea producido por todes los casos ob-
servados fué de 0.30, con un maximo de 0,62 y un minimo de 0.042, o sea 4.80

quintales por manzana,

Siembra de Segunda - Frijol

Caracteristicas del cultivo

Se conoce por este nombre a la que se efectia durante los meses de



septiembre y octubre, en esta fecha la totalidad de los agricultores, con pocas ex-
cepciones, plantan frijol siendo este cultivo el que va a terminar el afio agricola

de la region,

Cuadro 39 TAREAS SEMBRADAS

SIEMBRA DE SEGUNDA

FRIJOL
Maximo 25
Minimo 2
Promedio 10.05

Fuente: SER/ICTA, 1976

Cuadro 40 FECHA DE SIEMBRA
SIEMBRA DE SEGUNDA

FRIJOL

Casos

la. Quincena de septiembre 10
2a, Quinceno de septiembre g

Total 19

Fuente: SER/ICTA, 1976
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Cuadro 41 CLASE DE SEMILLA USADA

SIEMBRA DE SEGUNDA

FRIJOL
Close de Semilla Porcentaje
Criolla 95
Mejorada 5
Total 100

Fuente: SER/ICTA, 1976

Cuvadro 42 POSTURAS POR TAREA

SIEMBRA DE SEGUNDA

FRIJOL

Postura por Tarea Casos
= 5999 3
6000 =~ 7999 0
8000 =~ Looo 1
10000 -~ 11999 11
12000 = 13999 2
14000 - 15900 ]
16000 - 17999 0
18000 - 19999 2
Total 19

Fuente: SER/ICTA, 1976

El promedio total de posturas por tarea para los casos reportados fué

de 10,423.3, con un mdximo de 19,390 y un minimo de 4,125, o sea 166.772 pos-

turas por manzana.
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Cuadro 43 SEMILLAS POR POSTURA

SIEMBRA DE SEGUNDA

FRIJOL
Semillas por Postura Casos

1 1

2 2

2,5 6

3 9

3.5 1

Total 19

Fuente: SER/ICTA, 1974

El promedio de semillas por postura de los 19 casos fué de 2,7,

Uso de mano de obra

Al igual que en la siembra de primera, en esta siembra se usa mano
de obra familiar y contratada. Las labores de preparacidn de tierra son menores que
en la siembra de primera por hacerse en terreno ya laborado, al sembra: se consigue

una mayor poblacién y se observa que la cantidad de mano de obra contratada es ma

yor que en la siembra de primera,



Cuadro 44 MANO DE OBRA

SIEMBRA DE SEGUNDA

I

FRIJOL
Fecha Jomales Contratados
Actividades Principales por cada Costo Jomal
Jornal Familiar Sin Alimentacidn
Preparacién de la tierra  11I/8 - [11/9 1.06 0.82
Siembra /9 - 11/9 1,40 0.88
Précticas culturales /e - 1711 1,50 0.82
Cosecha Frijol /11 = 11/12 1.50 0.%90

Fuente: SER/ICTA, 197¢

Insumos Usados

Al igual que para la siembro de primera, Unicamente se reporto el

uso de semilla, sin mencionarse otro de los insumos considerados en la boleta de en

cuesta,
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Cuadre 45 SEMILLA USADA

SIEMBRA DE SEGUNDA

FRIJOL
Libras por tarea Casos

3.01 - 4.00 3
4.01 - 5,00 9
5.01 = 6,00 1
6,01 - 7,00 4
7.01 =~ B8.00 0
8.01 - 9,00 1
11.01 - 12,00 1
Total 19

Fuente: SER/ICTA, 1976

El promedio de libras de semilla por tarea usadas fué de 5.37, con

un maximo de 12,5 y un minimo de 3.9, o sea 85.9 libras por manzana,
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Produccién

Cuadro 46 PRODUCCION

SIEMBRA DE SEGUNDA

FRIJOL
Quintales per tarea Casos

0,01 = 0.70 1
0.11 - 0.20 4
0.21 - 0.30 0
0.31 - 0.40 g
ﬂ.#]’ - D.Sﬂ 4
0.51 - 0.60 0
0.71 =~ 0.80 2
0,21 - 1,00 3

Total 1 19

Fuente: SER/ICTA, 1974

El promedio de quintales por tarea producidos por todos los casos
observados fué de 0,50, con un maximo de 1,00 y un minimo de 0.08, o sea 8,0

quintales por manzana,



DESTING DE LA PRODUCCION

Es de importancia tomar en cuenta que los resultados que aparece-
- - . w - - "
ran en el siguiente cuadro se refieren a promedios por rengldn de los agricultores
que lo reportaron y no deben considerarse como promedios de los 53 agricultores
encuestados sino Unicamente promedios de el nimero de agricultores que aparezea

indicado entre paréntesis a la par del promedio que se observe.

Cuadro 47 DESTINO DE LA PRODUCCION
PROMEDIOS DE LOS CASOS REPORTADOS

MAIZ, FRIJOL Y SORGO

( QUINTALES )
Promedios Cantidad Consumo Consumao Para
para Vendida Humano Animal Semilla Pérdidas
MAIZ 19.9 ( 26) 16.1 (53) 6.4 (20) 1.8 (40) 3.8(12)
FRIJOL 2.4 (50) 4.5 (48) 0 LB 028} 3. 4 29
SORGO 10.8 ( 27 ) 15.1 (48) 3.9(26) 0.5(37) 6.1(10)

Fuente: SER/ICTA, 1976

Cuadro 48 CONSUMO POR MIEMBRO DE FAMILIA EN QUINTALES POR ANO,
DEL TOTAL DE CASOS REPORTADOS EN CUADRO ANTERIOR, CON
FAMILIAS DE 5.32 MIEMBROS SEGUN CUA DRO 2

Quintales por afio

Per - Capita
Maiz 3.02
Frijol 0.85
Maicille 2,83

Fuente: SER/ICTA, 1976



ALMACENAMIENTO

Aquf se consideraron cuatro interrogantes que a continuacién se ex-
ponen:

A. De sus cultivos, cudles almacena ?

B. Cémo los almacena?

C. Si tiene graneros, cudntos fiene?

D. Tene pérdidas cuando almacena o engranera? A qué cree que se

deban?

En la pregunta que se refiere a almacenamiento de cultivos, cuales
de estos, en maiz 48 agricultores ( 91 9% ) respondieron aofirmativamente, en frijol
35 agricultores ( 66 % ), respondieron afirmativamente y en maicillo 51 agriculto-
res ( 96 % ), respondieron afirmativamente. El almacenamiento, fué comin para la
mayoria el uso de graneros, habiendo respondido un 98 % ofirmativamente a su uso,
encontfandose ademds otras formas de almacenaje como lo son toneles, que son uti-
lizados por 4 agricultores, en sacos sin desbasurar exclusivamente para frijol, el
cual utilizan 16 agricultores; en sacos ventilados, utilizado por dos agricultores;
en redes un agricultor; en cajas de cartén, unicamente frijol, 2 agricultores; y en
ollas, cuyo uso reportd un agricultor para frijel. Se notard que un mismo agricultor

Usa varios métodos de dlmacenamiento.



Cuadre 49 CANTIDAD Y CAPACIDAD DE GRANEROS, PROMEDIO POR

AGRICULTORES QUE REPORTARON TENERLOS

" Total Graneros/ Capacidad/ Capacidad Almacenaje/
Graneros Agricultor Granero Agricultor
137 2.6 16.3 qqgs 42.4 qgs

Fuente: SER/ICTA, 1976

Los pérdidas al engranerar fueron afirmativas en un 40 % de los casos,
debidas en su mayorfa al no uso de insecticidas al proceder al almacenamiento, lue-
go sigue en importancia la humedad y los insecticidas no eficaces y por Gltimo, los

graneros defectuosos,

RESTRICCIONES EN LA PRODUCCION
Se manifestaron varias razones por parte de los agricultores que im-

piden,a su criterio, el mejoramiento de su produccién siendo estos las siguientes:
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Cuadro 50 RESTRICCIOMNES EN LA PRODUCCION, RAZONES Y PORCENTAJE
DE LOS AGRICULTORES QUE LAS MANIFIESTAN

Causa o Motivo Porcentaje que la acusa
Plagas 70
Lluvias escasas 43
No fertilidad en el suelo 23
No uso de fertilizantes 15
Presencia de malezas 6

Exceso de lluvia

Mala calidad de semilla

Practicas culturales mal efectuades
Lluvias inoportunas

Vientos fuertes

Dafios por animales y por el hombre
Enfermedades

[ T LT U T e TN - S N

Fuente: SER/ICTA, 1976

Los porcentajes indicados en el cuadro anferior deben de considerar—
se individualmente por causa o motivo, siendo de esta manera porcentajes del total

de casos encuestados.

Dentro de las restricciones acusadas por los agricultores podemos ha-
cer dos divisiones, una serfa la de factores o causas no controlables de manera direc
ta por el ICTA como lo son las lluvias y los vientos, que son factibles dnicomente de
mejoramiento, por medio de trabajos de conservacion de aguas v de cortinas rompe
vientos, pero no de control fotal ademas de no ser reglones correspondientes al
ICTA; y la otra division comprenderia el resto de |as controlables como las plagas,

la fertilidad, précticas culturales, contral de malezas, calidad de semilla y dafios



por animales y el hombre; para los cuales ICTA presenta soluciones de pronta aplica
cién como lo son recomendaciones fitosanitarias, de fertilizacion, semillas mejora-

das, sistemas de siembra, ete.

RECIBIO PRESTAMOS PARA SUS CULTIVOS EL ANO ANTERIOR?

Unicamente 6 agricultores o sea el 13 % respondieron afirmativamen
te, habiendo sido otorgados por BANDESA 4y por personas particulares 3, el mon
to de los prestamos fué desde Q.50.00 hasta Q.450.00, habiendo uno de estos
agricultores recibido ademds del pré stamo en efectivo, 4 quintales de fertilizante

siendo este préstamo otorgado por BANDESA.

RECIBIO CONSEJOS DE COMO PRODUCIR MEJOR?

15 agricultores o sea un 28 % respondieron afirmativamente o esta
pregunta, habiendo sido dados estos consejos en su mayoria por medio de Radio Que
zada, luego por peritos agronomos ( 47 % ) , BANDESA ( 26 % ) y promotor de DI-

GESA (13 % ).

VENDIO PARTE DE SU PRODUCCION A INDECA?
Unicamente & agricultores o sea un 11 % respondieron afirmativamen
te, habiendo vendido uno de ellos maiz y los otros seis frijol, habiendo sido el pre-

cio de compra de Q.7.00 y Q. 15,00 respectivamente.



s

DISCUSION
Cumpliendo con el objetivo propuesto al inicio de este trabajo, a
la par de la discusién de los resultados ya presentados, iremos haciendo la compara
cién que corresponda, determinando en que situaciones no existe diferencia conside
rable, o en cuales si la hay, para llegar a determinar la uniformidad de esta drea
con respecto a las caracteristicas de area piloto del ICTA, la abarcada en el estudio

"El pequefio agricultor y sus sistemas de cultivo en ladera™ (6 ),

El Grea comprendida en el presente trabajo representa un 2.5 % del
area piloto, la cual abarcd 1, 166 kmz; de este total se encuentra cultivado dnica-
mente un 30 %, repartiéndose este enfre un 55 % de tierras inclinadas y fuertemen-
te inclinadas y un 45 % de tierras planas. Les cultivos maiz-frijol-sorgo ocuparacn
un 82 9% del drea cultivada y se encuentran distribuidos en tierras planas e inclina-

das segln se detalla o continuacidn:

Porcentaje del cultive en:

Terrenos Inclinados Terrenos Planos
Maiz 49 51
Frijol 51 49
Sorgo 53 47

Las asociaciones de cultives prevalecen sobre los cultives solos en
toda la regidn, se observa que del 53 % al 95 % de maiz, frijol y sorgo, estan sem

brados asociados (3 ).
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En nuestro caso, un 35 % del area total resulto estar cultivada, di-
ferencia poco apreciable respecto a la anterior; en cuanto @ pendientes, un 78 %
en este trabajo, resultd ser inclinada, diferencia alta debide a lo pequefio de la
muestra. El 100 % del &rea cultivada se ocupd en maiz, frijol y sorgo, siendo un

el drea ocupada en asociaciones v un 2 % en cultivos solos.
72 % del pa y

La unidad de produccion promedio resultd ser de 3,39 manzanas de
p P
las cuales dnicamente 2,92 son cultivadas en el estudio anterior se reportd un drea
po

de 2 ,29 manzanas, aqui se encuentra una diferencia considerable en drea total,
pero lo alto de estas cantidades es debido a que en el presente frabajo se incluyeron
a ocho agricultores mas bien grandes, los cuales hicieron subir el promedio de tama
fio de la finca. Sin embargo, la forma de tenencia de la tierra es muy similar como

en el cuadro siguiente se demuestra:

Cuadro 51 FORMA DE TENENCIA DE LA TIERRA, COMPARACION

B B*
Propia 63 % 66 %
Arrendada 20 9% 14 94
Otro 17 % 20 %
Total 100 % 100 %

Fuente: SER/ICTA, 1976

*En lo sucesivo las letas A y B significardn :
A: Estudio "El pequefio agricultor y sus sistemas de cultivo en ladera"
B: FEstudio "Situacidn Agroeconomica de los pequefios explotaciones de ladera "
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Respecto a el cuadro anterior, podemos decir que el hecho de que el
agricultor arriende tierra, se debe a que o no cuento con la suficiente, o las condi-
ciones de la propia son demasiado desfavorables, como lo pedria ser un terrena exce
sivamente pedregoso, pendiente o agotado, para lo cual arriendan dejando el pro-

pio reponerse durante algunos afios.

La asociacion Maiz=Frijol=-Sorgo( 52 % ) es predominante entre estos
agricultores al igual que los anteriores, ademds de presentarse algunas otras combi-
naciones o asociaociones de estos tres, como lo es Mafz-Sorgo( 17 % ), Maiz-Frijol
(31 %), Frijol-Sorgo ( 3.42 % ) , y también se presentan come cultives soles, sien
do estos casos los mismos observados en el trabajo referide. Se nota que segin va
siendo de mayor tamafio la finca, el monocultive se va imponiendo no asi ol ser las
fincas de tamafioc menor, en las cuales se encontrardn las asociaciones, condicidn

observada igualmente con anterioridad.

-

De la totalidad comprendida en el presente trabajo, solamente repor
taron haber cultivado un 35 %, debido a varios factores como lo son la poca cantidad
de tierra fértil, y poca mano de obra en épocas criticas ( abril =~ mayo, julio - agoes

to ).

Los trabajos de preparacion de la tierra como roza y guataleo, al

igual que en el estudio anterior se realizaron en marzo abril.

Se llevé a cabo la siembra de la mayeria de los cultivos y sistemas

durante el mes de mayo, al igual que en el estudio anterior,
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En el presente trabajo, se reportd la poblacion por tarea, la cual
multiplicada por 16 nos da la poblacién por manzana, y en el anterior se reportd
la distancia de siembra, que con las operaciones necesarias nos dieron los siguientes

resultados por manzana:

Cuadro 52 POBLACIONES POR MANZANA EN M-F-5. MILES DE PLANTAS

A\ 5
Maiz 8,424, 8,288
Frijol 96,744 113,072
Sorgo 8, 840 7,920

Fuente: SER/ICTA, 1976

Se observo que en cuanto a poblaciones sembrados, ( cuadre 52 ) en
frijol existe una diferencia ( 16, 300 plantas o sea un 17 % con respecto a el dato an
terior ), que se debe a que en la encuesta actual hubo algunos agricultores que re=-
portaron altas poblaciones por manzana pues segin manifestaron, siembran el frijol
en surcos y al chorrio, situacion que talvez al momento de ser interrogada, fué ori-

ginada por falta de seguridad por parte de el agricultor al dar sus respuestas.

A continuacion se encuentran presentados los promedios en ambos

casos de semilla por postura por cultivo,
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Cuadro 53 SEMILLAS POR POSTURA

A B
Maiz 3 25
Frijol 2.7 2.8
Sorgo 20 117

Fuente: SER/ICTA, 1976

No cabe agui ninguna discusion acerca de la casi no existente dife~
rencia enfre estas cantidades, excepto en sorgo, pero debido posiblemente a el des
censo en la cantidad de plantas segin cuadro 52,cdado a que el agricultor descono-
ce con exactifud el nimero de semillas de sorgo que utiliza por postura, pues se |i-
mita a fomar un pufiado, por lo que se tomo muestras y se pusieron promedios lo cual

es suceptible de variaciones con respecto a la reclidad,

Cuadro 54 CANTIDAD DE SEMILLA POR MANZANA EN LIBRAS

A B
Maiz 22 18.72
Frijol 63 62.40
Sorgo 11 14,08

Fuente; SER/ICTA, 1976
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La cantidad de semilla ( cuadro 53 ) en maiz y frijol fué casi igual,
(2.3 9 menos en maiz y 1 9% menos en frijol ), pero, en la cantidad de semilla que
se utiliza en siembra de sorgo, la diferencia es alta ( 29 % més ), lo cual, segdn los
datos anteriores de poblaciones y semillas por postura, es contradictorio, pues en
cuanto a poblacién, es de 10 % menos en este caso y se pone un 40 % menos de se-
milla en cada postura, o sea que el total de semilla por manzana en libras debié ha
ber sido menor también, lo que hace pensar que este dafo estuvo mal recogido, y
podemos considerar basados en las razones expuestas, que la diferencia mencionada
de 29 % es nula, siendo perfectamente comparables |as cantidades de semilla en
ambos casos. se sabe que por ser barata la semille de sorgo, el agricultor siembra

mas y por ser pequefia no se do cuenta de la cantidad exacta en cada mata,

Los agricultores respondieron para los tres cultivos, en ambos casos,
usar semillas criollas, con excepcion de maiz, que en el caso anterior algunos reco
nocieron usarhibridos, pero en cantidades minimas, tal fué el caso en el presente
trabajo, en el cual entre un 5y 6 % hacen uso de semillas mejoradas, por lo cual

se generaliza en criollas.

Respecto a actividades culturales, Unicamente son comparables las
fechas de ejecucion entre uno y otro trabajo, dado que en el primero se considerd
la actividad efectuada en relacién al érea en que llevd a cabo esta, y los jornales
empleados, pero en el presente trabajo, la encuesta no considera el &rea en que se
realizé cada actividad, por lo que cualquier comparacidn que desee hacerse serd

poco veridica puesto que no se conoce en nimero de jornales empleado por cada
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unidad de drea en que se efectud la actividad.

Cuadro 55 FECHAS DE REALIZACION DE ACTIVIDADES CULTURALES,

COMPARACION

A B
Siembra Mayo Mayo
Actividades Culturales /s - 1/8 /5 - 1/8
Cosecha Frijol V7 - /9 /7 - 1/9
Cosecha Maiz /8 - |/12 /8 - /12
Cosecha Sorgo /12 - 11 I/ - /1

Fuente: SER/ICTA, 1976

Los rendimientos en quintales por manzana serdn considerados entre
los resultados reportados en el trabajo anterior v los resultados de |a asociacidn

M-F-35 de siembra de primera de este trabajo,

Cuadro 56 RENDIMIENTOS SIEMBRA DE PRIMERA, COMPARACION ENTRE

SISTEMAS M-F-5

A B
Maiz 8.26 B.146
Frijol 6.34 7.68
Sorgo 9.37 11.84
Total grano 24,33 27.68

Fuente: SER/ICTA, 1976
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El rendimiento total de grano fué superior en un 13 % en los reportes
de este trabajo, a pesar de que muchos ogricultores acusaron haber soportado una
prolongada sequia, la cual dnicamente parece haber afectado los rendimientos del
maiz, puesto que el frijol y el sorgo fueron superiores en el presente, debido quizé
a que la época en que hubo tal sequia era la critica para el maiz, no asi para el

frijol v el sorgo.

Al comparar estos resultados en cuonto a destino de la produccién can
los anteriores y con las cantidades minimas promedio que debe consumir una persona
diariamente, se notard que en este trabajo, la dieta del agricultor v su familia se
ve mejorada con respecto o la antericr, debide mds que nado a el uso de el sorgo
en un 48 9% combinade con el maiz 52 9%, para la preparacion de tortillas, lo cual
no aparece en el trabajo anterior, por desconocer la importancia del sorgo en la die

ta humana de esta regién.

Cuadro 57 DESTINOG DE LA PRODUCCION, COMPARACION ENTRE LOS DOS5

RESULTADOS. PORCENTAJES

A B
Maiz 356.9 63.1 41 52 7
Frijol 50.8 49,2 50.2 34.2 15
Sorgo 49 .9 50.1 30 53 17

Fuente: SER/ICTA, 1976
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Cuadro 58 CONSUMO POR MIEMBRO DE FAMILIA, COMPARACION ENTRE
LOS DOS RESULTADOS Y LA DIETA MINIMA, CANTIDADES EN

QUINTALES/ ARO

A B
Maiz 1,97 3.02
Frijol 0.69 0.85
Sorgo - 2.83

Fuente: SER/ICTA, 1976

La comparacion de almacenamiento, hace ver que los agricultores
presentes tuvieron un mayor nimero de silos con una mayor capacidad final de alma
cenaje, situacion posiblemente debida a la muestra mds grande de trabajada ante-

riormente en la cual las necesidades de almacenamientos pueden haber variado gran

demente.

Cuadro 59 NUMERO DE SILOS POR AGRICULTOR, CAPACIDAD DE ESTOS Y
CAPACIDAD DE ALMACENAJE POR AGRICULTOR. CANTIDADES

EN QUINTALES. COMPARACION

A B
Capacidad promedio de los silos 14,3 16.3
Silos por agricultor 2.3 2.6

Capacidad promedic de alma-
cenaje por agricultor 34,3 42.4

Fuente: SER/ICTA, 1974
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El costo del jornal en el primer caso, o sea el estudio anterior, tiene
agregado en el volor indicado, el costo en efectivo de lo alimentacién resultando
el valor total en Q. 1.50; en el presente estudio, se reporfa por un lado el valor en
efectivo del jornal trabajade, @.0.87 v habra de sumarse a este el valor de la ali-
mentacién ( Q.0.50 ) que recibe para determinar el valor final que se paga a cada

jornal contratado,

Cuadro 60 COMPARACION DE COSTOS DE JORMNALES ENTRE LOS DOS CASOS

CANTIDADES EN QUETZALES

Q. 1.50 Q.0.87 Q.0.50 Q. 1.37

Fuente: SER/ICTA, 1976

La composicion familiar presenta una diferencia de 1,3 miembros me
nos en el presente trabajo, el anterior reporté haber reconocido a la familia tipica
con 6.6 miembros, pero si comparamos estas cantidades con el consumo per cdpita
de granos, veremos que estd mds cerca de la realidad el dato de 5.3 miembros pre~
sentado en este trabajo, pues no es razonable que el agricultor sabiendo que va ne
cesitar los granos venda alguna cantidad como se presenta en el trabajo de compa-
racion, en el cual el consumo por miembro de familic es un 40 % menor que en el
presente, siendo en este los resultados mds cercanos a el consumo necesario estable

cido para cada persona.
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

CONCLUSIONES

Primera Hip8tesis

Las condiciones de esta zona son comparables a las de la regidn re-
presentada en el estudio "El pequefio agricultor v sus sistemas de cultive en ladera®

(6 ) en la cual se abarcaron 1, 166 sz de la region VI.

Se puede concluir que respecto a las condiciones de suelos ( pendien
tes, pedregosidades, etc, ), precipitacion pluvial, temperatuas y otros factores fi-
sicos, al igual que la situacidn agroeconémica del agricultor, siempre que este sea
del nivel de los ocupados en ambos trabajos, las condiciones son suceptibles de ser

catalogodas como iguales.

Segunda Hipdtesis

Los cultivos de los agricultores son bésicamente de subsistencia, en

los cuales se usa principalmente mano de obra familiar.

En cuante a la primera parte de la hipdtesis, se puede comprobar
su veracidad al observar los niveles de produccién y consume, la cantidad de mano
de obra contratada respecto a la familiar y la cantidad y calidad de insumos utili-
zados. Se concluye ademas que el cultivo de asociaciones es mds indicador de
agricultura de subsistencia que la prictica decultivo solo.  Respecto a la sequn-

da parte de la hipotesis se observd, segin cuadro @ continuacién, que unicamen=

te en las tres primeras actividades de |a siembra de primera asociodos es donde
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la cantidad de jornales familiares es mayor que la de contratades, en el resto de
las actividades no sucede asi, llegando a encontrar hasta 1,5 jornales contratados
por cada jornal familiar, lo cual indica que no es familiar la mayor cantidad de jor

nales que el agricultor de esta zona usa en sus labores,

Actividades Jornales contratados por cada jornal
o familiar. Rongo de variacidn,

Roza —
Preparacion de la tierra = .75 a ,98
Cosecha frijol

Siembra de primera — L

asociados ~1 Siembra =

Practicas culturales " 1.04 a 1.45

Cosecha maiz
. Cosecha sorgo
[~ Preparacién de la tierra
Siembra de primera _| Sembra

solos —+ Précticas culturales = 1.70 o 1.80
Cosecha frijol
Cosecha maiz

Preparacién de la tierra [~
Siembra de segunda— Siembra 1.06 a 1,50
solos Practicas culturales

Cosecha frijol

— ———

Tercera Hipdtesis

Por ser muy escaso el factor mano de obra en la época de siembra,
este determina que y como se puede sembrar y por consiguiente influye en la tecno-

logia que se pueda usar,

Si bien es cierto que en la segunda hipdtesis quedd demostrado que

el agricultor encuentra mano de obra disponible para su contratacién, en esta hips-
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tesis se relaciona la mano de obra obtenible con una fecha determinada, que es la

de siembra,

Se observd que para la época de siembra de los cultivos asociados
en siembra de primera, con excepcién de las tres primeras actividades que aparecen
en el cuadro precedente, las cuales requieren poca mano de obra adicional, fue
cuando la proporcién de jornales contratados por jornales familiares estuve mas ba-
ia, en el reglén correspondiente o la siembra de primera en culfivo solo fué cuando

estuvo mas alta y los otros dos reglones tuvieron un rango intermedio,

En época de siembra de cultivos asociados hay un relativo menor

uso de mano de obra contratada respecto a la misma época de los cultivos solos.

Lubtwio sole | FruoL souwp

=t
O asDElBslon o

T Mol SoLD
SENMBRADA (%) o
B

4z . ASOLIACIONES
i

I ™
CamcERe DEL MES DE MAYD

Segin la gréfica anterior, en la primera quincena del mes de mayo
es cuando se siembran la mayoria de las asociaciones de cultivos ( 58 % ), y menos

de cultivos solos ( 24 9% ), en la segunda quincena sucede lo contrario.
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MNo obstante este aparente balance, recordemos que los cultivos solos

son en maiz un 18 % del maiz cultivado y en frijol un 8 % de este.

La mano de obra que, el sembrar Unicamente un 24 % de los cultives
solos en la primera quincena del mes deja sin utilizar, no significa que esta sea su-
ficiente para satisfacer completumente |la demanda de mano de obra en esa quince-
na, lo que sucede en este caso es que los asociaciones de cultivos estan limitando la
cantidad de cultivos solos que se puedan sembrar, lo cual se comprueba al ver el au
mento que tienen los cultivos solos con una disminucion de siembra de cultives aso-

ciados para k segunda quincena.

Segin se dijo ya, durante la primera quincena del mes es cuando el
agricultor estd sembrando la mayoria de sus asociaciones ( 58 % los cuales significa
ran la subsistencia de éste y lo familia ), lo que para la segunda quincena se tradu-
ce en una oferfa de mano de obra por parte de estos, que usardn el resto de las aso-

ciaciones y cultivos solos.

Se comprueba con esto, que en época de siembra de cultivos asocia-

dos existe una relativa escasez de mano de obra,

Cuarta Hipotesis

La disponibilidad de semilla de frijol es otro factor limitante, deli-

mita el drea de siembra,
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En el presente trabajo se observd que la cantidad de semilla de frijol
utilizada por manzana fue casi la misma, 1 % menos, pero el consumo por miembro
de familia fue mayor, lo cual parece indicar que en el presente trabajo el frijol no
fue tan |imitante como en el trabajo anterior, sino que el agricultor siembra solamen
te lo necesario para su consumo o lo que la disponibilidad de mano de obra le permi

ta, y cabe negar la veracidad de la hipdtesis,

Quinta Hipotesis

Los sistemas de cultivo més comines son Maiz-Frijol-Sarge, Maiz-
Frijol, en los cuales se usan primordial mente semillas criollas y ne se practica la fer

tilizacién ni el combate de plagas v enfermedades.

La asociacién Maiz-Frijol-Sorgo ocupé un 49 2 del total, seguida
por la asociacion Maiz-Sorgo con un 17 % y por Gltimo la asociocidn Maiz-Frijol
- K ¥ - - -
con 3.4 %. La semilla utilizada, con pocas excepciones pare mafz, fué exclusiva-
mente criolla; el uso de fertilizantes e insecticidas fue reportade por un nimero es-

caso del total de agricultores, por lo cual la hipdtesis es parcial mente veraz,
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RECOMENDACIO NES

Las diferencias observadas obligan a recomendar la continuacidn de
estos estudios por no poderse definir como uniformes la regidn estudiada y la totali-
dad de la region VI, Se aconseja profundizar més en el fendmeno de la demanda ¥
oferta de mano de obra en las épocas de siembra y continuar trebajando para lograr

que el agricultor utilice insumos de calidad comprobada.
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