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. INTRODUCC I ON

El melon es un fruto de gran demanda en e] mercado interno Y €on buenas
Perspectivas para sy éxportacion contando con buenos precijos en el mer
cado, ademas Por ser un cultivo de ciclo corto el retorno de las inver-

siones resulta efectivo répidamente.

El Valle de 14 Fragua, Zacapa, es una region que desde la construccion
de las estructuras de riego se ha venido dedicando al cultivo de horta~
lizas, ésta infraestructura unida a las condiciones ambientales existen
tes hacen que Ia investigacion agricola deba realizarse urgentemente y

darle a conocer al agricultor la Potencialidad de eéstas tierras.

DIGESA nos informa que en el afo de 1977, fueron cultivadas 33 hectareas
de melon (7): Pero sus rendimientos no fueron completamente satisfacto-~
rios. Son maltiples los factores que influyen en estos bajos rendimien~
tos, en este sentido 1la investigacion agrtcola tiene que considerar vg=~
rios aspectos referentes aj me joramiento de técnicas de Produccion, intqg
duccion de nNuevas variedades adaptables 3 la region, con altos rendimien-
tos, buen contenido de azacar, resistencia a enfermedades y buena retjcy~

lacion de] fruto.

Al respecto el Instituto de Ciencia y Tecnologia Agricolas ~I1CTA~ a3 gene-
rado a la fecha tecnologla para SuU produccion relacionada con el sistema

de siembra, practicas culturales, épocas de siembra, riegos, Preparacion



de suelos, control de plagas y enfermedades, variedades, etc.

Dado que 1a investigacion agricola debe ser un Proceso continuo con el
objeto de que los resultados sean mas confiables, las variedades reco-
mendadas deben seguir probandose y comparandose con nuevos materiales
genéticos que puedan tener entre otras caracteristicas, resistencia o
tolerancia a las distintas enfermedades que son problematicas para la
produccion de melon, como por ejemplo: Mildiu polvoriento, (Erysiphe

cinchonasearum D.C.) y Mildiu velludo (Pseudo pernospora cubensis).

Las condiciones climatologicas y posicion geografica de Guatemala ls -
colocan en una apreciable ventaja de poder participar en el mercado de
invierno de los Estados Unidos, que durante esta €poca demanda fuerte

volumen de melon tipo Cantaloupe (13).

En el pertodo 1973~74 se realizo el primer ensayo de exportacion hacia
los Estados Unibs de melon tipo Cantaloupe. En esa oportunidad los cos
tos de produccion fueron de Q.850.00 por manzana, los volamenes de pro-
duccion promedio fueron bajos y el rechazo fue considerablemente alto.
Los costos unitarios fueron de Q.6.25 por 100 libras y se vendio a =~---

Q.1.39 caja de 30 libras, con lo cual no se cubrieron los gastos (13).

Al respecto de 1a calidad de los melones Para la exportacion hacia los

Estados Unidos, Charles Atlee 1972 (1). En un estudio sobre la exporta
cion hacia los Estados Unidos, dice que la exportacion de melon realiza
da hacia Florida procedente de Asuncion Mita, Jutiapa fue de baja acep~

tacion debido a que la reticulacion de la cdscara era deficiente.




importancia Economica

Las hortalizas dentro de las cuales se encuentra el melon constituye
un rubro de importancia, tanto Para mercados nacionales como para ex~
tranjeros. Ademas, la alta productividad de las mismas permite un --
mejor aprovechamiento de las inversiones hechas en los distritos de -
riego, as! tambien tenemos que las fases de produccion y comercialj
zacion de las hortalizas requieren la utilizacion de mayor mano de =~
obra, lo que contribuye a solucionar en parte el problema del desem
pleo; también se puede mencionar que las hortalizas representan una
1tneas importante para lograr la diversificacion de las exportaciones

del pals que es un objetvio del plan nacional de desarrollo (13).

En Zacapa en el afo de 1964 el area ocupada por las hortalizas fue de
1783 hectareas, con un namero de 656 fincas y con un promedio de 2.72
hectareas cada una, lo que denota que son pequefios agricultores los que

se dedican a éste cultivo (10).

La produccion de meion tipo Cantaloupe es de importancia para nuestro
pals, ya que en 1969 se registro una importacion de 1291.4 toneladas -
métricas para el consumo interno y solo una exportacion de 32.6 tonela

das metricas (10).

William C. Merril et al 1970 (10) en un estudio realizado para la A--
gencia Internacional para el Desarrollo en Guatemala, sobre la exporta
cion de las hortalizas hacia los Estados Unidos, fija las metas para -

1970 de 2000 toneladas metricas y 3000 para 1980.




Objetivos

Evaluar el comportamiento agronomico de 3 variedades y 9 ltneas de

meion tipo Cantaloupe, atendiendo a su rendimiento, contenido de a

zGcar, tamano, peso,

ntmero de frutos por

Hipotesis

El material evaluado

miento, contenido de

configuracion externa del fruto (reticulado) y

tratamiento.

no difiere estadtsticamente en cuanto a rendi-

aztcar y namero de melones.




I}. REVISION DE LITERATURA

El melon (Cucumis melo) es uné planta que pertenece a la familia cucurbi
tdcea es originaria del continente africano. Segun Casseres 1966 (2) di
ferencia dos tipos de melon, el tipo Cantaloupe caracterizado por presen-
tar facil absicion de los frutos en el momento de la cosecha, por poseer
redecillas bien marcadas en su pared externa y muy aromatico, y el tipo
Honey Dew que no posee las caracteristicas anteriores, existiendo varian

tes en cuanto al color, textura de su pared externa.

El verdadero Cantaloupe es (Cucumis melo var. cantaloupensis) pero estos
son frutos de tamafio medio, con superficie en forma de escamas Y no po--

seen redecillas y se cultivan en Europa (15).

Los conocidos como cantaloupe son (Cucumis melo var. reticulatus) los =--

cudles incluyen melones del tipo cantaloupe, también tipo persa y otros -

(15).

El género cucumis contiene casi 40 especies, son hierbas anuales o peren-
nes y rastreros, las flores masculinas se encuentran agrupadas, raras ve-
ces solitarias, la corola es redonda con cinco pétalos, posee 3 estambres
separados, pistilo con 3 6 5 6vulos, con igual numero de estigmas, los =~
frutos son redondos a veces pubescentes y suelen contener mucha carne y -

semilla (15).

Cucumis melo es una especie muy variable que se manifiesta en muchas for-
mas, las flores pueden ser femeninas, masculinas o perfectas, las gulas -

tienen flores de ambos sexos, generalmente en grupos de uno u otro sexo =

(15).




Todas las formas de Cucumis melo se cruzan facilmente, razon por la que

existen formas intermedias que hacen que las clasificaciones no tengan -

gran utilidad (15).

Cucumis melo var. reticulatus, es descrito como un melon de tamafio medio,

con superficie bastante reticulada, con lobulos marcados y de un color que
va desde verde claro a un color naranja-salmon obscuro, pero regularmente

se encuentran de un color naranja salmon en los cataloupes comerciales (15)

Un analisis de una muestra de 100 gr. exhibe el contenido alimenticio del

melon en forma general como se presenta a continuacion: (4)

Agua = = = = = = = = = = = = = - = - = 90 gr

Protefncas = = = = = = = = =~ = = = - = 1.0 gr

Grasg = = = = = = = = = = = = = = ~ = 0.1 gr

Azacar = = = = = = = = = = = = = = - = 7.0 gr.

Carbohidratos = = = = = = = = = = = =~ 0.2 gr.
Vitaminas:

Ay = = = = = = = = @ = = = = = - -~ 4200 (u.1.)

R R R R ks (u.1.L.)

Tiamina = = = = = = = = = = = = - - - 0.6 miligramos

Riboflabina = = = = = = = = = =« - == = 0.02 miligramos

Niacina = = = = = = = = = = = = = = = L5.0 miligramos
Minerales:

Calcio = = = = = = = = - == === - 10 mi 1igramos

Hierro = =~ = = = = = = = = = = - - - 0.4 miligramos




Manganeso - = = = = = =« - =~ 17,0 miligramos

Fosforo = = = = = = = - = = 39.0 miligramos
Potasio = = = = = = = = = = 330.0 miligramos
Sodio = =~ = = = = = = = = - 20.0 miligramos

Los melones tipo Cantaloupe se adaptan mejor a las temporadas secas y

calientes (2).

La adaptabilidad de los melones al tropico esta determinada por la re-

sistencia a enfermedades fungosas, como mildiu polvoriento y velludo (11).

En 1968 se informa de la existencia de variedades con resistencia a ambas
enfermedades y se recomiendan experimentar con algunas de éstas, dentro -

de las que se encuentra la variedad Perlita (11).

En 1972 en Punta Arenas, Costa Rica, se efectud una evaluacion de 8 varie=
dades de melon donde 7 de las cudles fueron de la especie Cucumis melo var.
reticulatus, es decir del tipo Cantaloupe y una de la especie Cucumis melo
var inhodorus, tipo Honey Dew. Las variedades inclufdas en este ensayo ==
fueron, Jumbo Hale's Best, Smith's Perfect, PMR 45, Rto Gold, Gold Cap, ==
Halcs Best 36 y Seminole, del tipo cantaloupe y Shipper del tipo Honey Dew,
en la cual la media mas alta la produjo la variedad Shipper del tipo Honey

Dew, seguida de las variedades Rio Gold, Seminole y Smith's Perfect. (9).

En el afio 1974 en la estacion Experimental El Oasis, La Fragua, Zacapa, -
ICTA, se hizo una evaluacion de variedades del meloén tipo Cantaloupe; re-

sultando con mejores rendimientos la variedad Top Mark, con rendimientos




de 7 a 11 toneldas por hectarea, con un buen contenido de azucar (12%)
y buena configuracion externa, pero no fue recomendada por presentar -
susceptibiiidad al mildiu polvoriento, (Erysiphe cichonacearum) optando
por la variedad ''Dulce) la cual tiene caracteristicas similares de calj
dad, ademas de tolerancia a mildiu velludo y resistencia a mildiu polvo

riento (5).

En el mismo afio se hizo una evaluacion de 3 ltneas y 2 variedades de melon
tipo cantaloupe en la cual se evaluaron tas Ttnes Tp-18, Tp~19 y Tp=21 y
las variedades Dulce y Top Mark, en donde las ltneas Tp-18 y Tp-19 sobre-
salieron con un rendimiento de 15 ¥ 16 toneladas por hectarea y ademas =

se aprecio que un 50% se acentud en los tamafios 36-45 y 54 (5).

En el mismo afio se comprobé que la variedad Perlita y Dulce aumentan sig-

nificativamente, su rendimiento efectuando una poda de sus frutos tempra=~

nos. (6).




I11. MATERIALES Y METODOS

A. Material Experimental

Se evaluaron 3 variedades y 9 Iineas de melon tipo Cantaloupe, procedentes
de la Universidad de Texas A & M, de los Estados Unidos de América, las -

cudles son:

Var iedades:

a. Dulce Cantaloupe

b. Perlita

c. Tam-Uvalide
Lineas:

a. PMR 45 (ECS) NK 1-165

b. Imperial 45 S, NK

c. PMR 45 Lot 3 F 100 Baxters

d. Exp. 120.2 NK

e, Perlita # 1 x Wild F9

f. Perlita x Tp 21 F5

g. Dulce Cantaloupe x Tp 21 F5

h. Perlita x Imperial 45 Fg

i. Imperial 45 x Calif. NK Lot 411.23.20300
8. Ubicacion del Experimento

El ensayo se realizo en la Finca El Oasis, localizada en el Municipio de

Estanzuela, departamento de Zacapa, lugar en el que de acuerdo a la clasji
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ficacion de reconocimiento de suelos de Guatemala de Simmons et al, (1959)
(4) los suelos son del tipo Chicaj, con una textura franco arcillosa y un
pH de 8.0. Segtn Holdridge L.R. (8) en la zonificacion ecolégica de Gua-

temala, la zona pertenece a la faja del Bosque Tropical muy seco.

La Finca El Oasis, se encuentra a 14 grados 58 minutos latitud Oeste y 89
grados 31 minutos longitud Oeste, a una altitud de 184.69 metros sobre el
nivel del mar, con una precipitacion media anual de 720.77 milimetros y -

con una temperatura media anual de 34.17 grados centtgrados (7).

C. Manejo del Experimento

1. Preparacion de Suelos:

Esta labor consisti¢ en arar y rastrear hasta mullir perfectamente el sue-
lo. Posteriormente se surqué¢ a 9.90 m. determinando una pendiente de =---
0.25% en los surcos de drenaje, para el buen funcionamiento del riego. En
el fondo de estos surcos se aplico en banda, en forma alterna el fertili--
zante de formula completa, cubriéndose al contrasurquear, seguidamente se -
niveld la parte superior de los surcos utilizando una formadora de tablo--
nes, Luego de una segunda aplicacion de fertilizante nitrogenado, los ta-

blones aumentaron su ancho a 1.80 m.

2. Fertilizacio6n:

La aplicacion de fertilizante se hizo de la siguiente forma:

a. 519 kilogramos por hectarea de 10-30-10 aplicados en presiembra.
b. 129.8 kilogramos por hectarea de 46~0-0, 30 dtas después de la

siembra,




3. Siembra

La s

iembra se hizo en el tablon fertilizado a una distancia de 1.80 m

entre surcos y 0.30 entre plantas, poniendo 3 semillas por postura pa

ra |

uego entre-sacar a una planta 15 dias después de la siembra.

L., Control Fitosanitario

Control de Plagas: Se efectud en forma preventiva Tamaron 600 a =
razoén de 1500 cc/ha aplicado cada 8 dtas para control de insectos

chupadores, especialmente vectores de virus.

Al inicio de la frutificacion se substituyo el Tamaron 500 por Lanna
te en polvo a razon de 0.5 kilogramos por hectarea para control del
gusano barrenador del fruto (Diaphania sp) alternando cada 8 dtas con

Folidol M-480 a razén de 1500 cc/ha.

Enfermedades: Se efectuaron 2 aplicaciones preventivas cubriendo la

bas= del tallo con B3enlate para control de Gomosis del Tallo (Micos=-

“phaerella cytrulina) a razon de 0.5 kilogramos por hectara a !os 15 vy

30 dlas después de la sizambra.

Después de los 30 dias de 1a siembra se hiciaron aplicaciones preven~
tivas de Dithane M-45 a razon de 3.0 kilogramos por hectarea cada 8 =

dtas para control del mildiu velludo.

Malezas: £l control dz estas se =fectud de la manera siguiente: 2 a-
plicaciones de Gramoxone a razon de 1500 cc’ha en forma localizada y

una limpia manual, esto se efectué a los 15, 30, 45 dias respectiva~-
mente.




5. Cosecha

Se efectuaron 11 cortes con una frecuencia de 2 dtas, cuando el fruto

presento absicion,

D. Diseho Experimental

Todos los tratamientos fueron evaluados utilizando un disefo en Bloques

al Azar con 4 repeticiones.

El modelo matematico bajo el cual se hizo el analisis de varianza fue

el siguiente:

XIj = W+ Vi 4 Rj # Eij en donde
i = 1,2....... .. i v = variedades
J = 1,2......... j r = repeticiones
Xij = 2o, valor del caracter estudiado de

la prueba con el iesima var iedad

con j-esima repeticion.

W= ..., ceo .. Media general de la poblacion
Vi= o, Efecto de la i-esima variedad
Rj= ...... ceens ceeaa Efecto de la j~esima repeticion

Eij = .......... Ceeeeea. Efectos aleatorios asociados de

la i~jesima observacion.

En el Cuadro siguiente aparece un analisis apropiado para bloques al
azar, en el cual un numero de variedades ''n' se prueba en bloques com-

pletamente al azar en donde cada bloque contiene '"'n'" variedades:




CUADRO 1.
ANALISIS DE VARIANZA PARA EL DISENO DE BLOQUES AL AZAR

: ESPERANZA DE CUADRA
FUENTE DE VARIACION GRADOS DE LIBERTAD DOS MEDIQS.=======~

REPETICIONES (r = 1)

TRATAMIENTOS (v = 1) Vel . erJy?
ERROR (r = 1) (v-1) 532

TOTAL (rv = 1)

El area del ensayo fue de 210.8 metros cuadrados distributdos en la si
guiente forma: 2 tablones de 12 metros de largo y 1.80 de ancho, ocu--
pando cada tratamiento un area de 43.2 metros cuadrados, el area neta -
cosechada fueé de 36 metros cuadrados, postretamiento, es decir, en los

10 metros centrales de los dos tablones.

E. Comparacion Maltiple de Medias

En el analisis de varianza utilizado en el disefio planteado en el Cua-
dro 1, se realizaron las comparaciones entre las medias para cada una
de las variables a estudiar, por medio de la comparacion multiple de =

Tuckey al 5%.

El error standar se calculara con la siguiente formula:

Error standar = Sx = V' CME"
r
—— LU

SRLY E\r R
B BLI0T LINCIA

- ~ BtEll
grm-mro 1, JDETESIT AR




La diferencia mtnima significativa de Tuckey se obtuvo del producto
del error por el riesgo mtnimo, de ésta manera se sabra el comporta
miento de cada tratamiento sobre el resto a un nivel de 5% de proba

bilidad.

F. Caracteristicas Estudiadas

1. Rendimiento: Se hizo pesando cada uno de los frutos de cada

uno de los cortes que se efectuaron.

2. Contenido de Azucar: Se hizo midiendo el contenido de los
solidos solubles (azucar) por medio de un refractometro, mues
treando 2 frutos de cada tratamiento en cada uno de los cortes

efectuados.

3. Tamaho: Se hizo clasificando los frutos de acuerdo a su peso,
dependiendo del ntmero de frutos que caben en una caja de 82

libras (37.7 kgé tipo''Jumbo crate 3 carreras' (14).

L. Configuracién: Se hizo clasificando el melon subjetivamente
en rangos buenos, regular y malo, considerando como bueno a-
quel que posee redecilla uniforme, profunda y densa; regular
aguel que no posee redecilla; malo es aquel fruto que presen-

ta una redecilla no profunda o no muy densa.

5. Ntmero total de melones.




Iv. RESULTADOS

CUADRO 2. ANALISIS DE VARIANZA PARA LA VARIABLE EN TONELADAS POR HECTAREA

FUENTES DE JARIACION G.L. CM FC SIGNIFICANCIA
TRATAMIENTO0S 11 32.72 4,85

REPET!CIONES 3 95.97 14,22

ERROR 33 6. 74

TOTAL Ly

“oeficiente de Jariacion 13.0/
s Significativo al 1% de probabilidad

CUADRO 3. MEDIAS DE RENDIMIENTO PARA EL TOTAL DE TRATAMIENTOS EVALUADOS

TRATAMIENTO RENDIMIENTO (TON/HA) COMPARACION
PERLITA 24,289 a
PERLITA X IMP. 45 Fg 24,056 ab
PMR 45 LOT. 3 F 100 BAXTERS 23.665 aoc
EXP. 120.2 NK 20.742 abcd
IMP. 45 Sp NK 20.683 abcd
TAM-UVALDE 19. 861 abcd
DULCE X TP 21 18.543 abcd
IMP. 45 X CALIF. NK 18.043 abcd
PMR 45 (ECS) 17.895 abcd
DULCE 17.622 becd
PERLITA X TP 21 17.389 cd
PERLITA # 1 X WILD Fq 15.728 d
NOTA: Medias con la misma letra son estadisticamente iguales entre si.
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CUADRO L. ANALISIS DE VARIANZA PARA EL CONTENIDO DE AZUCAR EN GRADOS
ANGULARES POR TRATAMIENTO.

FUENTE DE VARIACION G.L. C.M. F.C. SIGNIFICACION
TRATAMIENTO 11 2.7 1.08 NS
REPETICIONES 3 4,75 1.90 NS

ERROR 33 2.50

TOTAL L7

Coeficiente de variacion = 8,83

N.S. = Significativo

CUADRO 5. MEDIAS DE CONTENIDO DE AZUCAR DE LOS DIFERENTES TRATAMIENTOS

TRATAMIENTOS . CONTENIDO %
PERLITA X WILD Fg 11.52
PMR 45 (ECS) 10.81
DULCE X TP 21 10.37
PERLITA X IMP 45 9.77
PMR 45 LOT. 3 F 100 9.57
TAM UVALDE 9.51
PERLITA X TP 21 9.47
DULCE 9.33
IMP. 45 X (CALIF) NK 8.95
IMP 45 S, NK 8.80
EXP. 120.2 NK 8.52

PERLITA 8.37
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CUADRO 8. ANALISIS DE VARIANZA PARA LA VARIA LE NUMERO TOTAL DE
MELONES POR TRATAMIENTO.

FUENTE DE VARIACION 6L M FC SIGNIFICANCIA
TRATAMIENTOS L7 2078.88 10.96
REPETICIONES 1 1854.07  9.77
ERROR 3 189. 66
T 0 T AL 33

Coeficiente de Variacion: 12.75

i = Significativo al 19 de probabilidad.

CUADRO 9. MEDIAS DEL NUMERO TOTAL DE MELONES 'CISECHADOS EN CADA TRA
TAMIENTO EVALUADOS.

TR AT AMI ENTO NUMERO COMPARAC | ON
PERLITA X IMPR 45 142,25 a

PERLITA 133.25 b

TAM UVALDE 134.75 b

DULCE X TP 21 120.50 c

PERLITA X TP 21 117.00 c

PMR 45 LOT. 3 F 100 115.00 c

DULCE 102,00 d

EXP. 120.2 NK 94.50 e

IMP L5 So NK 94, 00 e

PMR 45 (ECS) 86.00 f
IMP. 45 X (CALIF) NK 79.50 f g
PERLITA X WILD Fg 75.00 g

NOTA: Medias con la misma letra son estadisticamente iguales entre st.




CUADRO 10, EVALUACION DE LA RETICULACION EN PORCIENTO EN CADA TRATAMIENTO

T R ATAMI ENT O BUENA REGULAR MALA

PERLITA X WILD Fg L7.87 31.38 20. 74
IMP. 45 X (CALIF) NK 4L7.13 32.38 20.65
PERLITA X IMP, 45 37.83 34.78 27.40
PMR 45 (ECS) 4.1 27.78 23.80
PERLITA 51.48 26,13 22.37
IMP. 45 Sy NK 58.91 22.87 18.22
PERLITA X TP 21 38.14 29.29 32.58
PMR 45 LOY 3 F 100 48.03 27.66 24,3
DULCE 48,25 32.87 18.88
DULCE X TP 21 43,03 24, 76 32.21
EXP. 120.2 NK 50.98 30.39 18.62

TAM UVALDE 48,66 30.22 21.12




V. DISCUStON

De acuerdo a los objetivos que se plantearon para este trabajo se puede
decir que hay poca variabilidad en cuanto al rendimiento se refiere, --
siendo la ltnea Perlita la que obtuvo los mejores rendimientos con =====
24,289 toneladas metricas por hectarea; pero presenta comparativamente =
con las demads un numero de melones por parcela experimental significativa
mente suberior de 142', lo que hace deducir que esta linea produce frutos
de poco peso y como consecuencia pequefios, esto se puede observar mejor =
en el Cuadro 5, donde ésta linea presenta 6.21 toneladas métricas de re--
chazo, o sea fruto menor 0.57 kg de peso ( 1.25 1bs). EI contenido de a=

zucar de esta Ifnea fué de 8.37, una media baja comparativamente.

Analizando los cuadros de rendimiento (2) y al cuadro correspondiente a
namero de melones por parcela (8) se puede observar que las lineas PMR =
Lot 3 F 100 Baxters, Exp 120.2 NK, Imp 45 52 presentaron un rendimiento
de 23.655, 20.742 y 20.683 toneladas métrieas por hectarea, presentando -

un ~tmero de melones por parcela de 115; 94 y 94 respectivamente, como ==

consecuencia se puede decir que éstas lineas presentaron un buen tamaho.=

En el Cuadro correspondiente a la clasificacion por tamafios se observa que
los bienes antes mencionados que presentaron un buen volumen de los tamafos
grandes como 27, 36 y 45, a este respecto la linea PMR 45 Lot 100 Baxters
presento un 85% de melones de los ntmeros 36, 45 y 54 que son los de me-
jor aceptacion, observandose mejor la Ilnea Exp. 120.2 NK, que mostro el
mayor namero total de cajas con 610.86 y la 1tnea Imp 45 52 NK, el menor
namero de cajas 372.71, mientras que la linea PMR 45 Lot 3 F 100 Baxters

con 539.53.




La Linea exp. 120 present® susceptibilidad al M.P., al igual que las lineas

Imp 45 52 NK, Imp 45 X (Calif) NK y PMR 45 (ECS).

En cuanto al mildiu velludo se present6 en todas las lineas pero sin cau-
sar ur ataque severo, por lo gue se puede deducir que presentan tolerancia

a esta enfermedad aunque no resistencia.

El contenido de azucar en estas lineas no se considera bueno, en el Cuadro

-

5 se puede onservar que la linea Perlita X Wild F_ present6 una media de

9
11.52%, la 1tnea PMR 45 (ECS) con 10.8% y la l1inea Dulce x Tp 21 con 10.37%
las iineas que obtuvieron buenos rendimientos, buenas condiciones de cali=-
dad en cuanto a peso y tamafo obtuvieron medias del contenido aztucar de -=--

8.52% para la 1inea Exp 120.2 NK, 8.80% para Imp 45 52 NK y 9.57% para PMR 45

Lot 3 F 100 Baxters.




VI,

7-8-78.

CONCLUS I ONES

La Ltnea que mostro mejores caracteristicas de calidad, es de-
cir, buen tamafio, buena reticulacion, buen rendimiento de fru-
ta exportable y resistencia a mildiu polvoriento fue PMR L5 ==

Lot 3 F 100 Baxters.

Las ltneas que produjeron mayor namero de melones de tamafio ex-
portable fueron Exp 120.2 NK, PMR 45 Lot 3 F 100 Baxters e Imp

L
5 52 NK.

Las Lineas de mejor contenido de azucar fué Perlita X Wild F

9I
PMR (ECS) y Dulce X Tp 21,
La Litnea Perlita produjo los mejores rendimientos, tomando en -

cuenta, caracteristicas de fruta tanto exportable como para ven

ta a nivel nacional,.
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