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1. INTRODUCCION

Aungue el sorgo parcce haberse originado como cultivo
alimenticio en el este de Alrica, (Etiopia v Sudin), se cultiva
exiensivamente en toda Africa descde los albores de la historia v
ha sido adaptada en América v Asia, asi como en ¢l Mediterrineo
y en Sercano Oriente. Es el quinte cereal mas importante en ol
mundo, superado Lan solo por el arroe, of maiz, el trigo v Ia
cebhadi. (8)

Segiun ¢l informe de LCT.AL (5), los departamentos de
nuestro pais, productores de este grano son: Sunta Rosa, Jutiapa,
Escuintla, Chiquimula, Jalapa, El Progreso, Baja Verapaz vy
Zacapa, Abarcando en Lotal alrededor de 64,000 hectireas,
(92,000 manzanas) a nivel nacional. De cstos departamentos
Santa Rosa es el que mayor aporte hace al total de la produccion
nacional,

Sin embargo en Santa Rosa, los rendimientos por unidad
de area han wvenido  decreciendo desde 1976 como  puede
aobservarse en ol cuadro 1.

CUADRO No. 1

SITUACION DEL CULTIVO DE S0RGO EN EL
DEPARTAMENTO DE SANTA ROSA DE 1975 A 1976.

LOT5 1076
Arca coscchada 12,776 Ha 240723 Ha.
I'"rodaceinn todal 30 AFTH00L K S L1505 By
Remlitnicnlo Promedio 2852 Raltla 900 RafHa

FUEMNTE: Direceion Greneral de Estadislcs.

En ¢l Cuadro No. 1 puede observarse que en 1976 ¢l total
e superficie cosechada se duplico con relacion a 1975, sin
cmbargo el total de la produccion obtenida se redujo en
G3.4%0f0, por tal razin o rendiniento promedio por hectarea
fue bajo.



La razon que determind el bajo rendimiento de ese
periodo, en ese departamento fue el aparecimiento de una mayor
poblacion de la Mosquita del Sorgo o Midge (Contarinia
sorghicola Cog.), este insecto ha existido en la costa del Pacifico
de Guatemala, en donde el incremento en la extension dedicada
al cultivo del sorgo, los hibitos de crecimiento del insecto y la
desiminacion  de hospederos  come  zacate [honson (Sorgo
halapense), pasto sudin (Sorgo sudanense); son los tres fuctores
que han contribuido u extender dreas afectadas por este insccto,

El firme establecimionto de este insecto en esta regitn
seguird reduciendo drasticamente los rendimientos especialmente
en las areas con gran densidad de plantaciones prguedias.

8i sc considera que un ataque severo de este inseclo
puede reducir hasta el 1000/o de la produccién v tomando en
cuenta que el dafo cs ocasionado en la floracion, época en gue el
agricultor ha rtealizado la mayor parte de su inversibn, cs
importante encontrar un medio de control para lo cual se
presenta come una alternativa de control, ulilizar productos
quimicos con propicdades residuales para cubrir con pocas
aplicaciones la floracién del sorgo v evitar Ia oviposicion de la
mosquita en la florecita del mismo.

1.1 OBJETIVO

El presente trubajo de tesis tiene como objetivo evaluar el
efecto y residualidad de cinco insecticidas como posible solucion
al problema de la mosquita del sorgo, on el mo nicipio de
Chigquimulilla, Sunta Resa, por considerar que en este lugar el
problema es extremadamente grave,

1.2 HIPOTLESIS

L1.Z Los insecticidas y épocas de aplicacion utilizados en el
experimento mostrarin distintos grados de eficiencia en
el control de la mosquita del sorgo.

1.1.5  8i habrd interaccion entre insecticidas y cpocas de
aplicecian.



2. REVISION DE LITERATURA

2.1 INFORMACION GENERAL SOBRE EL INSECTO

o

1 Clasificacion Taxondmica:

Sep(in Amézquita (2}, la mosquita del sorgo, conocida
tambifn como jejen del sorgo, midge, mosquita del ovario, sinife,
cte,, se encuentra clasificada taxondémicamente de la sigulente
maner:

Reino Animal

Phylum Arthropoda

Clase Insecto

Sub-Clase Endoptervgota

Chrden Dipteros

Sub-Orden Nemaldoeros

Tamilia Itonididac o Cecidomydae
Sub-Familis Itonidinos o Cecidomince
(rénero Contarinia

Lspecie Sorghicola

Nombre vulgar Maosquita del sorgo

(4]
bt
(=]

Deseripeidm del ciclo bioldgico:

La mosquita del sorgo, debido a su importancia
ceondimica hi sido estudiada en diversos aspectos por gran
nimere de investigadores entre los cuales se puede citar los
estudios realizados por Randolph v Montoya (18], quicnes
determinaron que ¢l ciclo biolégico de la mosquita varia entre 12
v 25 dius v que un 80o/o de emergencia de adultos ocurre entre
18 v 21 dias despuds de la oviposicion. Respecto al ciclo
biologico de la mosaquita Hernandez (6), indica que la duracion
del mismo varia de acuerdo a las condiciones climiticas de los
lugures en que se deswrolla v ogue por lo general estd
comprendida entre 10 v 25 dias. Amézquita (2), hace una
descripeion del ciclo mencionade, atirmande que la mosquita del
sorgo es un insecto que sufre una metamorfésis completa en su
desarrolle, pasando por las siguientes ctapas:

2.1.2.1.  huevao
2122 larva
2.1.2.3

Py 15 DL



2.1.2.3 pupa
2.1.2.4 adulto

2.1.2.1  FEstado de huevo:

Los huevos son muy dificiles de observar, se encuentran
en las floves v en ¢l mavor de los cusos entre alumas. El periodo
de incubaciom es de 2 a § dias. Los huevos son incoloros con
manchas wnaranjadas en el centro, muy delicadas, de forma
cilindricu. El extremo basal es agudo y termina en un pedicelo
conico que lo adhiere a la bractea floral.

El tamafo de estos huevos, sin ¢l pedicelo, es de
aproximadamente 0.296 milimetros de largo por 0.061
milimetros de seccidn.

2.1.2.2  Estado de farva:

En este e¢stado es cuando se inicia el atague,
caracterizandose por ser dpodas de forma ovoide, color blancuzco
v manchas anaranjadas al dorso. Cambia de color, a rosa palido,
anaranjado, anaranjado  oscuro v anaranjado rojizo en su
completo desarrollo. Esta larva mide entre 1.5 milimetros v 2.09
milimetros de largo por 0.83 milimetros de ancho.

El dafio gue causa ésta no cs mecinico, pero sc observa
un arrugamicnto o depresion del ovario, por lo que se deduce que
sealimenta de la savia que succiona.

Cuande completan este estado cesan de alimentarse ¥ ¢
divigen hacia el extremo superior de Ia flor donde empupan. La
duraciom en estade larvario s generalmente de 8 a 11 dias,

2.1.2.5 FEstado de pupa:

Antes de entrar en estado pupal, ¢l insccto pasa por
prepupa. La pupa es del tipo Obtecte, con apéndices visibles pero
bien adheridos al cuerpo. Empupa dentro de 1o flor, mas
especifico dentro de las glamas, dura este estado de 2 2 3 dias,

Cuando sale el adulto la exubia queda en la punta de la
espiguilla que sirve como un signo de atague del insecio.



21.24 Estado adulto:

Tas mosquitas adultas se aparean poco despues de la
emergencia que ocurre luego del alba, las hembras son pequenas,
de color anaranjado con 2 milimetros de longitud v cada una
deposita de 50 a 120 huevos durante su vida. Ruramente viven
mas de un dia, micntras que los machos solo viven pocas horas.

2.2 DANO E IMPORTANCIA ECONOMICA

Cuando las poblaciones de la mosquita del sorgo son altas
se considera como la plaga que mayor dafio puede causar al
sorgo. Su mayor dafio lo hace en estado de larva y couando la
planta esti en {loracion,la larva cs capaz de consumir el ovario, lo
que da come resultado el vaneamiento de la panoja.

Desde ¢l punto de vista cconomico, esta plaga es muy
importante pues puede causar la pirdida total de la cosecha y lo
mis grave es que la plaga hace su dafio cuando la planta esta en
floracion perfodo en el cual ol agrieultor ha electuado casi la
totalidad de su inversion,

2.5 ESTUDIOS EFECTUADOS SORRE CONTROL
QUIMICO

Para control guimico de ls mosquita del sorgo
(Contarinia sorghicola Coq.), s¢ han realizado estudios con
diferentes insccticidas, Gurein (4), enconiro gue efectuando
aplicaciones de Lebayeld 50ofo v Oftanol 500fo se lograba un
control efectivo en aplicaciones a cada sicte dias, no habiendo
ohtenido resultados  satisfactorios con Voluwdn 505 lo cual
comcide en parte con Hernander (6) guion encontra que los
mejores resultados se obfenfan con  Dimsnon, Lebayeid v
Parathion ctilico. Randolh v Montoya (10) por su parte reportan
que un control adecuado se logra con Diszindn y 3D-7438.

Armenta (3) reporta que Diazindn 250fo o razon de 1.5
litros por hectirca [ueron los que mejores resultados dieron
dentro de § insecticidas probados, indicando que las aplicaciones
debien  hacerse durante el pertodo comprendide entre la
emergencia de la espiguilla v ool final de la lloracion. Algunos
autores (9) recomiendan para el control de la mosquita efectuar
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la primera aplicacion cuando el 250/0 de las panojas principian su
floracion, mencionando entre otros, los insccticidas Sevin 80o0/0
PM o razon de 1.92 Kg./Ha., Diazinon 60 EC 357 a 428 co/He. '
Metil Parathion 4800 EC empleando 0.70 a 1 Lit. por Ha,

2.4 DESCRIPCION DE LOS INSECTICIDAS UTILIZADOS

Farm Chemicals Handbook (12), hace una descripeion de
los siguientes productos:

24,1  Diazinon 60 EC:

Designacion q-ul'mir;:a: 0. 0— Dicthyl 0— (2—isopropyl—4-—
methyl 6—pvrimidinvl) phospherothiote,

Designacion del grupo: Mazinan

Féarmula Estructural:

7 & N
N
Chy || cH /HC*-HE
X il
cH— € c — 0 —— P
e N I
3 b N / S\Uf-LHJ'

Toxilogia:
Toxicidad Oral: DLz g en rtas 300-400 mg/kag.
Formulacion:

GO0 wr./lit.



2.4.2  Tamarom 600
Dtrﬁign;u:it’m i imica: 0.5 ]Jinu_'lh}'l 1.‘-1!Uﬁi]lllll'ttlliidDTlliUﬂlt:,

Designacion del grupo: methamidophes ( BSL 150 )
accphatemet.

Farmula Fstructural:

m_,a\ ﬁ
CH.SE p — NHg

Toxicologla:

Toxicidad Oral: LD g en ratas 18.9 mg/Kg. (femaule rat)
21.0 myg/Kg. (malte rat)

Formulacion:
600 gr/liL.
243 Lebayeid 500:

Designacion quimica: 0, 0-Dimethyl 0— 35— methuld |
methylthio) phenyl phosphorothiacate.

Designacion del grupo: Fenthion
Farmula Estructural:

EH,:JH ﬁ i A/__\‘\\ .

- B

cip? Kea F
M sCHs

SCH,



Toxicologia:

Toxicidad Oral: LD g cn ratas 250-300 mg ke,
Toxicidad Contacto: LDgq 330 mg/ke.

Formulacion:
500 grflit.
244 Dimecron; 100 SCW:

Designacion quimica: 0, 0— Dimethyl-0- { 2-Chloro-2-dicthyl
carbamoyl —1 — methylvinyl) fhosphate.

Designacion del grupo: Phosphamidon

Formula Estructural:

[a}

[”;”HII
Pt A
4 !

(H
| ? o ﬂqHJ‘
C

{H‘J

Toxicologia:

Toxicidad Oral: L1 g5 en ratas 17-50 myfka.
Toxicidad Contacto: LD =g en ratas 374550 mgfkg.

Formulacion:

100 gr/lit.



245 Volaton 500 EC:

Designacion quimicar  Phenylglyoxylonitrile  oxime 0, 0
diethyl-phosphorothioate.

Designacion del grupo:
Phoxim
Farmuly Estructural:

cl.i{,ﬂ.\_ 4{5

N

e TR
E:HEB/ "\ - N= ﬁ1. —-// Q‘\
% e

Toxicologia,
1oxicidad Oral: LDg g (malerat), 1845 mgfkg.

50 Foxicidad de Contuctar B eg (malerat), mas de 1000
mgflkg.

Furmulacion:

500 grfliL.



11

3. MATERIALES ¥ METODOS

3.1 LOCALIZACION Y CARACTERISTICAS DEL S1TIO
EXPERIMENTAL:

El presente trabajo se realizd en la aldea Fl Obraje del
municipio de Chiquimuliliy, del departamento de Santa Rosa, ol
cual presenta las siguicntes caracteristicas:

Lalitud Morte I bl 1
Longilud Oeste o' 22" 47"
Altura sobire el nivel del mar Talh mes,
Precipitaciom promedio anual L35 mifimetros
Temperatura promedio anual de 2500

FUENTE: Chservatorio melercoldgico nacional.

De acuerdo a la zonificacion ecologica de Guatemala de
Holdridge (7), Chiquimulilla se encuentra ubicada en la zona
tropicil hiameida,

Segin Simmon el oal. (11), los suelos de Chiguimulilla
pertenecen i la serie de Taxisco, en donde ¢l material original es
lahar pedregose con buen drenaje interno de celor café rojizo
oscurs v de textura franco arcilloso, estan relacionados tambiién
con los suclos Toltecate, desarrollados sobre lava mafica y ceniza
volcinica de grano fino café oscuro, de textura franca.

32 MATERIAL EXPERIMENTAL:

Se utilizé en el ensayo el hibrido comercial NK 2235 por
tener propiedades adecuadas para el experimento tales como
uniformidad en su floracion. planta vigorosa y de porte bajo. Por
otre lade dos inscoticidas evaluados se presentan en el Coadro 2,
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CUADRO No, 2

PRODUCTOS QUIMICOS EVALUADOS

CASA M=

FRODUCTO COMERCIAL COMERCIAL. .

labfHz

Lat/ Ha
a-- Pheasimon fd) [0 Ciley Gedey S 500
b Phppessror 100 SCW Ciba Gl TR
e Tamaran G000 [taver 1000
i - Lelayeid 30 vy LO00— 5 750
v— Yolabom S0 EC Buaver Sl T

3.5 METODOLOGIA EXPERIMENTAL
331 Tratamientos realizados:

MATERIAL

ACTIVG
KgHa,

B A
03— 0
(b
=187

Sh—1.07

Las purcelas principales lus constituveron los inseelicidas:

L— Dinzimdn

2. — Drmecron

A.— Tumaron

+— Lebayved

5. - Volutdn

6.— Testigo (no se le aplich nada).

Las sub-purcelas las constituyeron las cpocas  de

aphicacinn:

I Unia aplicacion al inicio de la floracion.

ilespucs.

Una aphicacion al inicio de la floracion v ot en tres dias
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3, Una aplicacion al inicie de la floracién v olra sicte dias
despuis,

Estas ¢pocas de aplicacion se hicieron en forma alterna
para evaluar en ol rendimiento la residualidad de cada producto,
particndo de que a mayor residualidad mas flempo de cobertura
tendrd en el control evitando la oviposiciom del insecto, v menos
uplicaciones serin necesarias. Cada sub-parcels conto de 4 surcos
de 8 metros de largo v 0.90 mts. entre 51, lo cual da un area de
28.8 mis. cuadrados.

Se cosecharon los 2 surcos contrales dejandoe | metro cn
cada cextremo por efecto de borde, para constituir una
sub-parcela neta de 10.8 mts. cuadrados v una principal de 32.4
mits. cuadrados.

3.5.2  Diseno Experimental:
Se utilizo el diseno  de parcelas  divididas con 4
repeticiones. Segun Amezauita, A (1), ol modelo matematico del

disenio con el cual se hizo ol analisis de varianza s el siguiente:

Y = la variable a medir

Yik fa observacion de Ja unidad experimental

corresponde a Ia subparcela K de la parcela
prineipal §oen lu repe lcion 1.

Entonces:

YijK = “FRIHPIH (RxP) K-S (PsS) jk+ (RxS) ik
(RxPxS)ijk

En donde:
Yijk = observacion de la unidad experimental ijk
M= clecto medio general.

Ri = electo de L repeticion i
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Fj = ctecto de la parcela prineipal |

(HxP) = Frror A: entre parcelas principiles

L1 = efecto de la sub-parcela k

(PxS)jk = electo de la interaceidn parcela j x sub parcela k

(Rx5) ik + (RxPx8} ijk= error B: entre sub-parcelas.
El andlisis de varianza se presenta en el Cuadro 5
CUADRO No. 3

ANALISIS DE VARIANZA PARA EL DISENO PARCELAS
DIVIDIDAS SEGUN AMEZQUITA, A. (2)

Fuceles de YVariaeion Grrados die Libertad
liepetcion 1

Fareels principul a— |

Errar A br=1gg a1
stb-prarecla { =1

Farerls prineipal % Sub-parcela Ca=1 30 b=11%
lorror 14 af =1 3 b=1)
Terral. rps—1

Siewle r=mimera de repeticiones
= pimero de pareclas prineipales

b=nimmere de sinlepareelas

Para determinar si las diferencias entre Tas medias de
rendimiento son significativas se utilizd o prucha ac DUNCAN
conun mivel de signilicancia de Lojo.



2.59.5  Datos a tomar:

Rendimiento de cada sub-parcela v de la parcela
pr[ucip.ﬂ.

.54 Manejo del experimento:

La preparacion se clectud con una pasada de arado, dos
de rastra v surqueado a 90 mis. las tres operaciones se hicieron
con maguinaria agricola, la siembra se hizo a mano bayo la
téenica de chorrillo v 15 dias despuds se efectud un ruleo para
dejur una poblacibn uniforme en los tratamientos de 180,000
pluantas por hectarea.

La fertilizacion se lHevd a cabo utilizande el 500/0 de la
dosis total del nitrdgeno que fue de 120 KgfHa. en el momento
de la siembrz v ¢l otro Alofo 20 dias despucds, la fuente utilizada
fue Uren

Fn el caso del [dsloro, éste se aplicd todo en ol momento
de la siembra en forma confinada a razdn de 60 Kg. de Pg Og por
hectarca, Las limpias se hicieron a mano utibizando azaddén, la
primera a los 15 dias despuds de la siembra y la segunidi
juntamente con ¢l aporque a los 30 dias.

Para ¢l control de inscelos del follgje se hizo, apheando
Volathn granulado 2.80/0 a ruzdn de 18 Kg/lla, directamente al
cogollo,



4, RESULTADOS Y DISCUSION
4.1 ANALISIS DE RENDIMIENTOS

Los resultados obtenidos en rendimiento de grano en
Kgfha- al 1300 de humedad se presentan en el Cuadro 4.

CUADRG No. 4

RENDIMIENTO PROMEDIO DE CINCO INSECTICIDAS Y

TRES EPOCAS DE APLICACION EN EL CONTROL DE LA

MOSQUITA DEL SORGO EN CHIQUIMULILLA, DEL
DEPARTAMENTO DE SANTA ROSA, EN 1978,

Tnsectieida

lo. dia lo.y20.din lo: ¥ 7o. dia X
A FTNON | By 2031 AL 14905
LAMARDN A0 | 24 BAG 470
LERAYLCIL 2 A ans 11
VO AT 232 a2 k51 4t
THMECTAON il 453 Wit A1
X AU s 0= 24"
| F=TT 0 2 41 1+ (3
LE] Proamedios e lod 5 insecteils: sip choie ol festizo, pongue en elne se hizo

ningema aplicicion

Pucde ohservarse que ol insecticida Diszinin 60 EC
superia notablemente en rendimiento promedio ul resto de
tratamicntos, por otro lado ¢l testigo es superado por el resto de
tratamicntios los cuales nos indica gque si no se aplica ningiin
insccticidad nuestros rendimientos seran sumamente  hajos
{lestige promedio 12,00 Kg/Ha. .
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Con relacion o las cpocis de aplicacionm puede notarse gu
al Bacerlo en dos cportiidudes supera enrendimeinio prot
doang solr aplicaciin. aungue pude observarse [T b [OP L
pangjas preseptaron granos stacados por Ta mosquita, por loogu
considero que haciendo S aplicaciones lopraviamoes un jejor
comtrol. Fs importante hacer noter que durante el desarollo o
BLIC CAPCFIMCHTO s proseniaron alias poblaciones de este insce
por o cnal se considera necesario hacer mas de L aplicacion de
inseoicidas; sin embareo de presenturse bajas poblaciones s
posible gue con solo una aplicacion se logre un buen canirol. Los
bajos rendimicnios obrenidos en el tratamiento  1estico
compurela lo antes dicho. '

4.2 ANALISIS DE VARIANTA
i Base o los rendimien tos obitenidos on este experimento

seoprowedin o clivetuar ol andlisis de varianza respectivo, ol cual
aparece cnoel Cuaadre 3.



ANALISIS DE VARIANZA DE

CUADRO No. b

CINCO INSECTICIDAS, TRES EPOCAS Y UN TESTIGO EN EL

CONTROL DE LA MOSQUITA DEL SORGO EN CHIQUIMULILLA DEPARTAMENTO DE SANTA
ROSA,

Fuente de

W ariaciinm 5.0
[l S | ] g
Livsectaeidizs RV 5T
firrares (u) A2
I prosecgs VTS0, 20
fnseet v Epncas BLOTMEL AT
Error{li) PRI L
Trertal AROT (A,

(53]

1

Bin

1978,

.M.

GTEAHLTY

AHGEUTAL

S D

[RE ki ]

F10700ES

3 LS

Calewlnla

12,24 #F)

223

=1

i

1,08

6T



Puede observarse que hay diferencia altamente
stgnificativa entre los diferentes insecticichis  utilizados,
incluyendo ¢l lestign, asi como entre las distintas fpocas de
aplicacién,

En base a los resultados anleriores se aceptun las hipotesis
planteaclas al inicio del experimento va que si se encontrd
diferencia signilicativa entre inseeticidas v cpocas de aplicacion,

+.3 COMPARACION MULTIPLE DE MEDIAS

Por haber encontrado diferencias altamente sisnificativas
entre los distintos tratamientos se procedio a efectuar la
comparacion miltiple de medias de DUNCAN, que aparece en los
cuadros Gy 7.

CUADRO Nao. 6

MEDIAS DE RENDIMIENTO PARA LOS DISTINTOS
INSECTICIDAS UTILIZADOS

Iisewlicidas Redudmicato Comparacion  ofo can relae, al con-
Fromedio Kel/Ha treol eon Frsecindn
EHALINON 1905 a 1001
TAMARON i I I
[LIEAY I H g s L
VOLATON ik ik 34
EHBECROMN 410 Lo 49
TESTIGO 42 é 2

Pucde verse en el cuadre 6 gue al aplicar DIAZINON ¢l
rendimiento  promedio supera siznificativamente ol resto de
tratamientao, os lan notortia esta diferenei: gue aplicanda ¢l
insecticida que ocupd el segundo lugar (TAMARON . apenas e
[orra un 45.670/o de rendimiente de 1o fquis se lograrla con



DIAZINON. Es mas al no aplicar ningtin insecticida (TESTIGO),
apenas sc lograria un 2.21o/o del rendimicnts con DIAZINON,

Lo anterior nos demuestra que los insecticidas fucron
probadoes en condiciones de alaque severo v de no efectuarse un
control adecuado practicamente ol rendimiento es nulo.

[l resultado de este experimento coincide con los
obtenides por Armenta (3), Hernandez (6), Rundolph y Montoya
(10}, en gue el DIAZINON 60 EC s un msecticida adecuado
para el control de la mosquita del sorgn.

CUADRO No. 7

MEDIAS DE RENDIMIENTO PARA LAS DISTINTAS EPOCAS
DE APLICACIONES DE LOS INSECTICIDAS

Fipoeas o Rendimiento Conparacion afo con relac. a
aplivavcion Promedio bopflla. la mejor epoca.
Loy do. ik i ST
Lo, v To anl a 0

L S ks R

In ¢l Cuadro 7 se puede notur gue al electuar dos
aplicaciones se obtiene mavor resultado que con una aplicacion v
no hay dilerencia en cfectuar esas aplicaciones el 1o, v 30. 6 ¢l
lo. v el To. dias esto nos indica que posiblemente ¢l intervalo
mas adecuado entre las dos aplicaciones estudiadas no se haya
incluido en este wabajo, lo cual podria hacerse cn trubajos
(uliros,

4.4 ANALISIS ECONOMICO

P'ara poder determinar que insecticida de los probados s
el que mayor benelicio representa para el agriculror, se haee
necesario electuar un anilisis econdmico de cllos, como ¢l que se
presenta en ¢l Cuadro 8. En el cual los datos se caleularon en base



unicamente a los tratamientos de 2 aplicaciones por ser cn las yur
mayvor rendimicnio se ohiuve.

CUADRO No. &

DETERMINACION DEL BENEFICIO QUE SE OBTIENE EL
UTILIZAR LOS DIFERENTES INSECTICIDAS EN BASE AL

TESTIGO
Rendimicto Croto del

Imseclicida Kg/Ha. Incremente Valor del  Incto. y su Henefivio, 0.

Ke. Lenila. aplicaciin

b 4

MHAFINGS T2 2210 280,85 17,342 280l
TAMARGN 1052 (LERRT 129.77 25,00 L
LERAYCID Bl AT 115.74 25,10 BT840
VOLATON 342 S0 (3.25 2201 1i.25
DIMECRON 12 aTo 7.4, 1131 RN

TESTIGO B

Ut jornal hace una aplicacién en 3 dias {Q 3.00 jornal).
Se puede observar que ¢ DIAZINON 60 TC es el que mayer
benelicio proporciona al agricultor, ya que se obticnen Q 26%.55
pov Ha., en relacion al testigo y ademis os uno de los de menoy
rosto por Ha.



5. CONCLUSIONES

En basc al estudio realizado se concluye de la siguiente
AT s

A.1 El DIAZINON G0 EC: fue el insecticida que presento
mayor residualidad o sea que puede permanccer mas
ticmpo en la panoja, evitando la oviposicion de la
mosguita del sorgo (Contarinia sorghicola Coq.),
signiendole en su orden: Tamardm, Lebayeid, Volaton v

Dimecron.
B2 Se obtuvo mayor rendimiento cuando se efectud 2
aplicaciones de insecticidas, que cuando solo se hizo una.
Bl Con el DIAZINON 60 EC aplicando 0.300-0.500 lit/Ha.

s obtlene mayor beneliclo con relacion a los demis

productos involucrados en el estadio,
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i, RECOMENDACIONES

Con el objeto de cneontrar una solnciom adecuado al

problema de la mosquita del sorgo (Contarinia sorghicola Cog.),
Cﬂ]'lﬁid{‘r{! fue es e CesArio

f.l

6.2

6.3

Determinar  cconomicanente cual es la dosis del
DIAZINON 60 F.C, mas adecuanda,

Estudiar come s ¢l comportamicnto del DIAZINON 60
EC al efectuar 2 v mas aplicaciones, asi como ¢l intervalo
mas adecuado entre cllos.

Estudiar el grado de toxicidad que puede presentar cl
prm!u{'!u en las dosis que se pruebe.
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